











A partir de 1980, los indices asi ponderados resultan inferio-

res a los anteriores aunque similares a los publicados. En es-

ta versifn si bien los Indices de volfimen fisico de produccifn
son similares a los publicados, la ocupacifn es 9,5% superior

a igual agregado publicado.

Bajo estas consideracicnes la productividad publicada serfa 10%
superior a nivel global a la estimada,

Cichos resultados constituyen ejemplos interesantes acerca del
cuidado cue debe tenerse con la interpretacifn econdmica de
las variaciones de productividad. Por ejemplo segln la encuesta
industrial la productividad de Madera cay®b un 4,7% en el perfo-
do. Sin embargo una descomposicifbn de la variacién total permi-
te afirmar que en tantoc los sobrevivientes aumentaron su produc
tividad un 14,7%, las bajas de establecimientos aportaron 19 pun
tos de caida al Indice de productividad de la rama. En ese sen-
tido la interpretacibn econémica de los efectos mencionadas de-
berfa ser acompanada con alguna idea acerca de la dinimica de

las altas vy bajas en el periodo por rama.

En el caso particular de Metflicas si se utiliza como pondera-

dor el valor agregado para estimar el Indice de volGmen fisico

de la produccidn la variacién de la productividad implicita en

las series publicadas es 6% superior.

Sin embargo si se ponderan los Indices de establecimientos por

el wvalor bruto de produccién de cada uno y se toma en cuenta la
estimacifédn empleo de los sobrevivientes, la productividad publil

cada en la rama es mds de 100% superior a la estimada.

Perfiodo 1970-74

En los cuadros 6,7 v 8 se presentan las descomposiciones por ra
ma de los efectos sobrevivientes y altas-bajas para las varia-
bles ocupacibn, volfmen fisico de produccibn y productividad.

A nivel agregado la ocupacién industrial crecié 14,8% de acuer-
do a los datos publicados por el Instituto. Sin embargo la va=-
riacién del empleo del panel sobrevivientes fue superior (18%)}

y por lo tanto el efecto altas-bajas fue negativo.

Esto puede ser explicado ya sea por bajas netas producidas en-
tre 1974 y 1970 y/o una caida del empleo de los establecimien-
tos restantes no inclufdos en nuestro panel para realizar las

estimaciones de 1974 , que fueron bajgs entre 1974 y 1983.
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