















































































































































































































































Hp - Hp

Hp
R Y,Ad.: {5)

X) nij - XJ nij

X3 nij

Siendo:

Hp: el conjunto de hogares con ingreso de adulto
equivalente por debajo de la linea de pobreza de
un hombre adulto entre 30 y 59 afios de edad con
actividad moderada

k: UGSt s o D

K: Coeficiente de adulto equivalente tomado en
consideracién

En la seccién siguiente, s= anali:arn los resul tados

obterniz:. con la metodologia empleada.
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IIZ. ANALISIS DE LOS RESULTADOS

El primer resultado obtenido que surge al trabajar con
el YC, es decir al aplicar (1), es que el 18,5% de los
hogares del Conurbano Bonaerense tienen un YC inferior a la
linea de pobreza per capita.

En cambio, si se wutiliza la expresion (2) que se
construye con la relacion de adulto equivalente original,
es decir el coeficiente 1, se reducen & un 11,5% los
hogares que son pobres por YCQ.

El empleo de la expresion (2) en reiacion a (1),
implica una reduccion del 7% de hogares pobres respecto al

total de hogares. Esta disminucidn esta dada porque:

YTi YTi
X3 nij ni
A~ sonderar el 1ngresc familiar por el azolto

equivai--..e se lo <convierte en 1ingresc per capi: de
adult. ~or lo tanto, (2) sera reemplazada por (3).
Lo hogarecs pobresz por Y(CQ, aplicando la expre..ion

(3), gcr. el 16,8% en el total de hogares.

i efecto PaQa Pawa + XiNg explica

M

mayor resultado que surge al aplicar (3) comparado con (2).

En cambio, el emplec de la expresion (2° en vec de (1),
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implica una reduccién del 1,7% de hogares pobres en

relacion al total de hogares. Esta reduccién se exp.ica
por el efecto YTi YTi
>
xJ nij ni

A partir de estos resultados, se procedié a estudiar
las caracteristicas en cuanto a. tamafioc y cantidad de
menores de 14 afios de los hogares pobres por YC o por YCQ ,

detallada en los Cuadros 3 y 4.

CUADRO 3
HQGARES POBRES POR TAMANQO
Nro. Fxpresién Expresién a):In- (b): (e} : fd):
Miem. (15) (3) terseccidn El-a E3-a .3/E1
El y F3
1 4815 6812 4815 - 1997 +4! .5%
2 a 3 83241 75074 71091 12350 3983 - 9.8%
4 78837 62623 60415 18422 2208 -2u.6%
5 a” 183853 177424 1785222 8631 2202 - 3.5%
8 v mae 15473 15473 Ieal3 - -
NS/NP 16514 9608 9608 6906 ~ =
TOTAL

HOGARES 382733 347014 336624 46105 10390 - 9.3%
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CUADRO 4

= o 4 =
Nro.de Expresioén Expresion a):ln- (b): (c): (d):
Menores {13 (3) terseccidén El-a E3-a E3/E1
El y E3
(0] 69781 64388 60183 9598 4205 - 7.7%
1 44557 48190 42005 2552 6185 + 8.2%
2 98548 78351 783561 20197 - -20.5%
3 v mas 169847 156085 156085 13782 ~ - 8.1%

TOTAL
HOGARES 382733 347014 336624 46109 10390 - 8.3%

Analizando estos cuadros, se¢ observa no sélo cambios
en el tamano de la pobreza, sino también en el tamaho ¥
composicién de los hogares, segun se los clasifique por su
YC o por su YCQ. Aplicar este Gltimo criterio implica que
el 9,8% de los hogares entre 2 a 3 miembros, el 20,6% de
los hogares de 4 miembros, el 20,5% de los hogares con 2
menores de 14 anos y el B8,1% de los hogares con 3 v mas
menor<es 4= 14 anos dejarian de ser pobres, mientras !o =ran
cuand- - los clasificaba segiun su YC.

L. empleo del YCQ para clasificar a los hogares
excluy- como pobres a aquellos hogares d= mayor tamano Yy
con un. elevada proporcién dz= ninos menores de 14 znos,
respecto al empleo del YC. Este czfirmacién s= refuerz: al
incorooyar la restriccidn que involucra conjuntamente a las
desigualdaaes (1) y (3). En la columna (a) d= los cuadros
(3) v (4) se observa gque al aplicarse esta restriccion
quedan incluidos 336.624 hogares. Es decir. gque 46.109
hogares pertenecen solamente a hogares pobres segun su YC y
no a los que lo son por YCQ. EI 58.6% de estos 46.10¢
hogares tienen mas de 4 miembros y el 73,6% tienen mas de 2

menores de 14 anos. Contrariamente exister. 1C0.330 nogares
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Que pertenecen solamente a hogares pobres por YCQ, donde el
57.6% tienen entre 1 y 3 miembros y un menor de 14 afos
como maximo.

"AGn cuando el nivel de ingreso puede ser evaluado en
forma diferente por individuos con distintas
caracteristicas, no pueden ser aceptadas desde el punto de
vista politice las diferencias en las lineas de pobreza
(Van Praag B., Hagenaars A., Van Weeren H., 1981).

Este analisis también se efectudé para comparar la
formula (1) con la (2). A partir de 1los resultados que se
obtuvieron, se observa que la utilizacién de una linea de
pobreza per capita para determinar el tamafio de la pobreza
por YCQ, es unz medida adecuada en aguellos hogares donde
la composicidén por edad y por sexo de sus miembros coincide
con la composicion media de la poblacion total. Como esta
estructura es diferencial por estratos sociales, se
introducen las siguientes diferencias en la mediciodén de la
pobreza por YCQ: a) se reduce la participacion en el total

de hoec>res pobres de aquéllos con una elevada proporz:wua de

menore. que generalmente coinciden con 1los hogares de
mayo:r Tamafic, y b) se incrementa la participacicén =n el
tota. us hogares pobres de aquellos con una mayor

proporcion de adultos.

vua cantidad de hogares que por su YCR se sitlan por
debaiv 12 la linea de pobreza de un hombre adulto entre 30
v Be ancs varila ante los cambics efectuades en la
definicidén del adul to equivalente, observandose los

resultados obtenidos en el Cuadro 5

o)
M
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COEFICIENTES % S

Coeficiente 2 17,9 % (6)
Coeficiente 3 21,5 % T )
Coeficiente 4 23,0 % (8)
Coeficiente 5 25,3 % {(9)

Segin sea la definicién que se adopte sobre el
coeficiente del adulto equivalente, se producen importantes
cambios en el tamano de la pobreza, existiendo una relacién
positiva entre aumentos en el coeficiente del adulto
equivalente y cantidad de hogares pobres.

Con el objetivoc de determinar 1la robustez de las
distintas formas de medicién del YC, se muestra en el
Cuadro 6 los resultados del calculo de 1las relaciones
incremen .ales ingreso-adulto equivalente, que surg=n de
aplica- i1a expresién (5). Es decir, se intenta medir las
variaci-nres en el tamano de la pobreza ante aumentos
sucesivcs de la participacion de los miembros de un nogar
dentro del presupuesto familiar, utilizando la expresién

(3) y su= variantes (€, 7, B ¥ 9).
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Coeficiente 2 1.118 (10)
Coeficiente 3 2.106 (11)
Coeficiente 4 2.0757 (12}
Coeficiente 5 2.0089 (13)

El estudio de la relacidén incremental ingreso-adulto
equivalente muestra que aumentos en el coeficiente 1 en el
or.en del 6,1%, 12.8%, 17,8% » 25,3% implican que el
porcentaje de hogares pobres crece en un 6,8%, 26,9%, 36,9%
y b0,9% respectivamente. En consecuencia, dicha relacidn
muestra ser muy sensible, va gque ant2 1increrentos
porcent: iies en las relaciones de equivalencias. el
porcenta i= de hogares pobres aumenta mas que
propor-icnalmente, arrojandce los resultados que figuran en
las expresiones (10) a (13).

Esti: puede observarse en =1 grifico 1, donde 1a curva
Que re:aciona variaciones en los coeficientes del adulto
equlvalente con varlaciones porcentuales de nogares pobrec
segun su YCQ es creciente., concava al origen v con derivada
pPrimera positiva.

En el caso de wutilizar la expresidén (4), se observa
que el 16,8% de los hogares no alcanzan a tener un ingreso

total minimc Qque les permita lograr ur consumo basico

normativo.
Este porcentaje aumenta. com? se observa en (B), (7)),
(8) v (9;. al aumentar los requerimientos basicos de

consumo de los integrantes d< nogar.
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Iv.

CONCLUSIONES

Los analisis efectuados permiten destacar los

siguientes aspectos:

* Desde el punto de vista tedrico es adecuado
introducir el concepto de adulto equivalente en la
variable de corte de la linea de pobreza, debido a que
distintas composiciones por sexo y edad de los hogares
inciden en el tamaro requerido del presupuesto
familiar para satisfacer por lo menos las necesidades
definidas como basicas.

En tal sentido, de las ecuaciones presentadas en este

documento, la de tipo (4) es la mas clara
conceptualmente, dado gque compara el ingreso tciz. del
t.'-2r con un consumo basico normative, incluyern.. la

" .c16n adulto equivalente.

* 1 el caso de introducir las relaciones de aduiz-

g .valente vy trabajar con una linez de pobrez:.. la
cstructura de ponderadores debe ser diferente para los
distintos capitulos del gastc. For ejemplc, como ya
fue mencionadc el gasto en alimentos de un nino es
menor que el de un adulto, pero seguramente no lo es
el de educacion. Lo mismo ocurre con los otros rubros
del gastc, como salud, transporte, recreacidn, etc,
para los diversos grupos de edad y sexc. Estabiecer
esta estructura de ponderadores presenta en la
practica serias dificultades. For una parte, la

determinacion de nivele=s minimos o basicos es
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compleja en casi todos los items del gasto, excepto en
alimentos, v siempre, aun en este Gltimo caso, existe
un alto grado de arbitrariedad para su determinacién.
Por otra parte, el calculo de los coeficiente; de
adulto equivalente por capitulos del gasto requiere de
un quantum de informacién no siempre disponible.

Estas dificultades suelen conducir a adoptar una
estructura de ponderadores constante para todos los
items del gasto en la mayoria de 1los trabajos,
introduciéndose de esta manera un supuesto de
identidad de 1las relaciones para los distintos rubros

de consumo, Que seguramente no se cumplen.

* La medicidén de los hogares pobres a partir del YCQ
constituye un estimador poco robusio respectc =2
cambios en los coeficientes del adulto tquivalente.

La variz2ble "proporcidén de hogares pobres” estimada a
traves ce la cobparacién de algun indic:dor monetario,
en este caso el ingreso, se ve fuertemente afectada
por lacs ponderaclones que se le oiorguen a 1los
miembros del hogar en el calculo del peiy capita.
Cambios en la estructura de adulto equivalente produce
cambios mas que proporcionales en la proporcién
estimada de hogares pobres, siendo 1z relaciédn
incremental ingreso-adulto equivalente
significativamente maycor que uno.

Este efecto exige una méxima cautela en la eleccidn
del coeficiente del adulto equivalente.
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* La expresién de tipo (1) se convierte en la mas
simple en funcién de, las dificultades practicas
senaladas para definir la estructura de ponderadores
de coeficientes de adulto equivalente para los
distintos capitulos del gasto, y la alta sensibilidad
en la medicién de 1la pobreza por cambios en la

relacion adulto equivalente.

* Debe tenerse presente que la introduccidén del YCQ
para la estimacién de la pobreza produce, respecto a
la efectuada usando el YC, una exclusién de los
hogares con una elevada composicion de menores.

En caso de gque el indicador de pobreza sea utilizado
para fines de politica social, los efectos senalados

pueden ser contrarios a los que se busca que exprese

dicho .- ..icador, vya que las familias con muchos nifos
menor=:- -onstituyen uno de los principales grupos de
riesgo. '

Por 1lo tanto, adoptar alguno de los criterios para
medir e! tamanio de la pobrezz requiere del anélisis
sobre e. tamafio ¥y la composicién de los hogares nc
solo de aguéllos que quedan definidos como pobres,
sino también de los que gquedan excluidos, para luego
conciliar estos resultados con los objetivos de

politica social gue se desee alcanzar.

* La clasificacion de hogares como pobres puede tener
diversas finalidades: definir a familias acreedoras de
posibles subsidios, efectuar calculos de consumo y

abastecimiento, detectar pcblaciones en riesgo,

91



diseflar v evaluar politicas, etc. La decisién de usar
el YCQ 6 el YC debe relacionarse con dichas
finalidades.

x* Si la wutilidad principal de 1las mediciones de
pobreza se relaciona con el efectuar comparaciones
espaciales y/o temporales, la discusién acerca del
uso del adulto equivalente, se remite a adoptar un
criterio y mantenerlo estable, teniendo presente que
cada uno de ellos dard por resultado conJgntos de
hogares que, probablemente, tengan algunas

caracteristicas diferenciales.
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