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MARCO DE REFERENCIA

El presente documento se propone explicitar las bases para la

implementación de un ''Sistema Integrado de Estadística para la In

fancia y Adolescencia”, para lo cual se tomó como marco de refe­

rencia en términos abarcativos, los lineamientos propuestos per -

Naciones Unidas en lo referente al "Sistema de Estadísticas Socia

les y Demográficas” (SESD).

En cuanto al SESD, su objetivo final consiste en "permitir la

descripción del funcionamiento agregado de una sociedad en funcich

de la observación de los fenómenos que en ella ocurren”, de lo -----

cual surge la necesidad de contar con información pertinente e in­

tegrada .

Cabe señalar aquí que el SESD supone- un marco comprensivo en -

el cual tienen cabida todas las estadísticas atinentes a la proble

mática social, las cuales poseen al interior de dicho marco un or­

denamiento básico. Esto es, los conjuntos de series vinculadas a u

na temática dada, conforman los llamados subsiste­

mas o áreas de interés social, integrados en sí mismos o entre sí,

a través del uso de categorías, clasificaciones y definiciones co­

munes .

Sin embargo, la producción de las series referentes a las dife

rentes áreas de interés social ha tenido y tiene aún un desarrollo

no contenido en un marco más amplio. Por lo tanto las mismas res­

ponden a urgencias de sector, y consecuentemente evolucionan inar­

mónicamente ,



La práctica descripta en el parágrafo anterior, implica que

la información correspondiente a cada área de interés social se -

produce aisladamente, en compartimentos estancos, lo que conlleva

a la subutilización y duplicación de esfuerzos. Esta circunstancia

de no vinculación entre las distintas áreas de interés, deriva en

la imposibilidad de abordar integralmente el estudio de los fenóme

nos que ocurren en el seno de la sociedad, su interrelación, su --

causalidad o la visualización de dichos fenómenos como procesos.

En consecuencia el SESD prestaría las siguientes utilidades:

1-Contribuir  al conocimiento de los sistemas sociales, a la

formulación de las políticas pertinentes, a la medición -

de su impacto y evolución.

2-Promover  el análisis sistemático de la información, a los

efectos de abordar el estudio de las condiciones y cambios

sociales desde diversos ángulos.

3-Proporcionar  un principio rector y orientador para la orga_

nización e implementacion de sistemas de información, lo

que implica:

3.1 La elaboración de principios par.a la estructuración -

de la información, que comprende una tarea de sistema

tización exhaustiva de los actuales sistemas estadís­

ticos y la propuesta de normas que garanticen su or­

denamiento.

3.2 La creación de series adecuadas de datos básicos, to­

mando en consideración el modelo metodológico del -----

SESD y respetando el modelo teórico para cada determi

nada temática.



Resulta oportuno efectuar una breve referencia a lo que se

considera esencial para cualquier concepción del SESD y que radica

en sus principios y metología.

Tales principios y requerimientos son:

1- Que sea completo. Si bien no es un principio categórico

ni permanente, resulta indispensable que cubra los aspee

tos relevantes de las condiciones y circunstancias socia

les de la población como una totalidad, de los subgrupos

que la componen y las diferentes zonas en que se locali­

zan .

2- Que esté referido a los seres humanos. "...para el ca­

rácter del SESD es indispensable que todos sus análisis,

aún cuando se refieran a instituciones, se relacionen bá­

sicamente con individuos, familias u hogares. Este es un

vínculo muy poderoso para la integración y no debe olvi­

darse” .

3- Que las circunstancias de las personas se describan no -

solamente en cuanto a existencias, sino también en térm¿

nos de corrientes o flujos.

4- Que esté integrado o vinculado por clasificaciones, defi­

niciones y categorías comunes, condición substancial para

cualquier sistema estadístico.

5- Que contenga vínculos explícitos entre las diversas áreas

’ de interés social y dentro de éstas.

Es ampliamente reconocida la necesidad, al pretender efec­

tuar un análisis para un sector o área determinada, de adoptar un 



enfoque integrado, lo que implica necesariamente incluir variables

que son características de otros subsistemas.

La idea que se desea transmitir es que la situación de los

individuos respecto de una dimensión dada, no puede ser comprendi­

da o descripta plenamente, sin la incorporación en el análisis de

su situación respecto de otras.

En suma, lo principal de este enfoque lo constituye el he­

cho de la organización de la información en forma tal, que sea ca­

paz de describir la situación de los individuos en diversos secto­

res, y de facilitar el análisis explicativo de la misma.

Por lo tanto, la flexibilidad del SESD está implícita en la

forma en que se organiza la información al interior del mismo, lo

cual garantiza su producción ajustada a las características necesa

rias para enfoques específicos.

A los efectos de lograr visualizar al SESD en su conjunto,-

interesa incluir aquí un diagrama del mismo.
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METODOLOGIA

Para obtener la información que la implementar ion dcJ Sistema

Integrado requiere, y organizaría en una unidad coherente y oriente.

da al marco de referencia planteado, es necesario estructurar un

quema metodológico que facilite el desarrollo de la tarca.

La elección del mismo no lo indica necesariamente como el úri

co camino posible sino que constituye una formulación operativa

deberá incluir tanto los paradigmas o modelos ideales a alcanzar co

Tqo las experiencias recogidas o las intuiciones propuestas como nue

vas puertas de conocimiento.

Asimismo, no pueden obviarse los requerimientos que un insiru

mentó de investigación debe considerar en relación a la obtención -

de información que sea útil para la satisfacción de necesidades ra­

cionales diversas. Así, el conocimiento posible de las áreas de in­

terés se habrá de regir también por necesidades de carácter políni­

co (toma de decisiones), de carácter científico o técnico (diagnó¿

ticos o evaluaciones) y de carácter instrumental (disponibilidad de

recursos). En todos los casos, la definición de prioridades será d£

ferente según las regiones, los países o las situaciones históricas

existentes.

En esta perspectiva, se presentan a continuación las etapas -

previstas en este proyecto, para la recogida de datos y su sistema­

tización e integración.



Contactos Institucionales

Definidas las áreas de interés y el tramo de población -

sobre el cual se intentará estructurar un sistema integrado de -

estadísticas socio-demográficas, en un contexto geográfico deli­

mitado, se plantea la tarea de búsqueda y organización de la in­

formación necesaria.

Un conocimiento global del tema indica que los principa­

les productores de datos, con un mínimo de organización y refe--

rencia histórica, corresponden básicamente a las instituciones

del sector público, en razón de sus necesidades administrativas

y su tradición burocrática. El sector privado, por contraposi-----

ción y con la excepción de algunos centros de investigación, no

constituye un productor relevante de series estadísticas organi­

zadas.

La etapa inicial de construcción del sistema ha de par­

tir, entonces, del establecimiento formal de una red de contac­

tos institucionales que permitan, en un movimiento de abanico,--

desplegar y reconocer los diferentes componentes del conjunto.

La identificación de la institución “teóricamente respon

sable de la coordinación de la producción estadística sistemáti

ca, que se identificará como “institución-base”, se constituye -

en el paso obligado de la investigación. Este organismo, sea una

Secretaría de Planeamiento, la Dirección de Estadística o su si- 



rollar, de acuerdo a las características de la organización del -

Estado en que se aplique el sistema, aparece como la base de opc

ración a partir de la cual se establecerán las conexiones perma­

nentes .

Aunque obvio, es indudable la importancia de hacer cono­

cer y compartir, en ese nivel, los objetivos del S.E.S.D., de mo

do de contar con un apoyo imprescindible para la tarea, La expe­

riencia indica, sin embargo, que si bien la estructura moderna -

del Estado supone la existencia de esta instancia coordinadora,-

la misma es, en muchos casos, meramente formal y se trata de un

simple receptor y archivador de estadísticas sectoriales, sin --

ningún tipo de intercambio o intervención. En estos casos, la im

portancia de explicitar y demostrar la necesidad y bondad de un

sistema integrado, aparece como condición indispensable y exclu-

yente de la ’ posibilidad de una tarea como la que en este trabajo

se plantea.

En los otros casos, donde el sector responsable posee ya

un nivel de concientización y de integración suficiente, el lo­

gro de su participación en el proyecto se transforma simplemente

en tareas de coordinación y compromiso mutuo.

Sin embargo, es importante dejar establecido con la ins­

titución base, un plan de tareas concretas que identifiquen la

responsabilidad de ambas partes y aseguren la continuidad del

proyecto, a corto plazo, y del sistema integrado permanente como

resultado final de la intervención.



El esquema de contactos institucionales es el primer es­

bozo de integración posible, en tanto vincula a los distintos e-

fectores sociales a partir de una definición demográfica. En es­

te caso: la población infantil y adolescente. De ahí que se in--

cluyan todas aquellas áreas cuya responsabilidad operativa se re

laciona con el grupo abarcado, tales como trabajo, salud, educa­

ción y cultura, seguridad social, vivienda, promoción social,ac­

ción social, tiempo libre, seguridad pública, etc.

De forma similar a lo actuado a nivel global, en cada u-

no de los sectores relevantes es indispensable reconocer su or­

ganigrama, indagando acerca de la existencia de un sector respon

sable de los aspectos estadísticos de la institución, el cual se

convertirá en el informante clave para el sector.

Es probable que surja la necesidad de dimensionar opera-

cionalmente las áreas de interés en razón de su amplitud concep­

tual, como es el caso de la salud o la educación. En estas cir--

cunstancias se buscaran los referentes institucionales correspon

dientes,lo que no significa que exista coincidencia total con la

propuesta teórica, ya sea por exceso o por defecto de la temáti­

ca cubierta.

Tales referentes pueden constituir una instancia adminis

trativa, un área programática o una actividad concreta. Más

aún, puede tratarse de una responsabilidad compartida con otras

áreas o sectores. Lo importante es que se oriente a un corte de



población similar al del sistema propuesto.

¿n cada caso deberá ser claramente indicada la nomina-----

ción del sector y el o los responsables entrevistados como infor

mantés clave.

La identificación institucional se completa con el domi­

cilio y teléfono de cada contacto de manera de facilitar su loca

lización y la continuidad de la relación.

Una vez cumplida esta etapa de reconocimiento, el proce­

so de investigación se completará con la descripción del organis­

mo, la dinámica institucional y el reíevamiento de la producción

de la unidad en estudio.

1. Organigrama: Seestablecerán las líneas de dependencia

y de coordinación existentes, en relación a la ubicación estruc­

tural y funcional del sector. Esta aproximación a la cobertura -

termal del área, se completa con la elaboración del organigrama

o diagrama específico que constituye un resumen de incuestiona­

ble valor gráfico.

2. Dinámica Institucional: El organigrama debe complemen

tarso, para su interpretación, con el conocimiento de la misión

y funciones propias del sector, de acuerdo a la organización vi­

gente. Sin embargo, la información se encontraría en un nivel me

ramente formal, si no se contrasta con las actividades reales

que cada unidad desempeña, básicamente a través de los programas



cuyo desarrollo está bajo su responsabilidad. La orientación par

ticular del sistema estadístico determinará la selección de las

acciones a considerar. Por otra parte, al identificar las sub-uni

dades sectoriales, se facilita la posibilidad de obtener una me­

jor integración informativa, al ponerse en descubierto similitu­

des y diferencias, superposiciones y hiatos, conexiones o ruptu­

ras. La implementacion del S.E.S.D, requiere un afinado diagnós­

tico que lo confirme como fuente de indicadores válidos para la

representación de una realidad dada.

3. Sistema de Información: Este relevamiento incluirá to

dos los instrumentos de captación de información de base (ICIB)j,

de carácter formal (formularios, registros) o informal (”cuader-

nitos", fichas, etc.), procurando definir las variables que con­

tienen, las características de su dimensionamiento (categorías,

unidades de registro, reemplazos, etc.), su nivel de cobertura -

poblacional y/o geográfica, la frecuencia de su aplicación, la -

existencia de algún tipo de procesamiento interno, los canales

de difusión, etc.

El reconocimiento minucioso de estos "micro" componentes,

será una base para la tarea de compatibilización e integración -

del sistema, que más adelante se describirá.

Este nivel de máxima desagregación, donde los datos pose

en todavía condiciones muí ti funciona 1 es, es el campo más propi­

cio para observar las posibilidades de homologación de los regis

tros.



Sin embargo, en la mayoría de los casos, el material re­

colectado a través de la aplicación de los ICIB, so encuentra --

procesado y estructurado de acuerdo a' fines particulares'. Todo -

este conjunto de recuentos, tablas o series estadísticas existen

tes, es otro elemento de gran importancia para el trabajo, al ex

presar los intereses informativos sectoriales y permitir un aná­

lisis histórico comparativo.

La cantidad y calidad de tal información cuantitativa va

ría considerablemente de acuerdo a sus productores. Es posible -

detectar sectores de alta complejidad, como es el caso de Salud

o Educación, con la presencia de un Sistema Nacional.de Estadís­

ticas, de amplia cobertura y contenidos muy estructurados. Apare

cen también tanteos iniciales de organización,

en especial entre aquellos sectores sociales de -

reciente incorporación o reconocimiento formal, como es el caso

del deporte. En otras áreas, aunque de larga trayectoria históri_

ca, como la asistencia social, sus propias características fun­

cionales de informalidad, urgencia y margi na 1 idad, tienden a re­

chazar todo intento de organización estadística,’por considerar­

lo superfluo o inadecuado a su modalidad.

Como podrá apreciarse, estas diferencias intersectoria - -

les, si no son claramente identificadas en este momento del tra­

bajo, pueden inhabilitar toda la tarea de sistematización que se

plantea como meta final. La desigualdad de desarrollos informati^

Nacional.de


vos no impide la integración sectorial, ya que esta ha de estable

cerse de manera paulatina y modular, pero marca los límites de po

sibilidad y establece la orientación que ha de tener el desarro­

llo de nuevas propuestas o la reestructuracion de procedimientos

ya aplicados.

4. Otros Aspectos* Finalmente, esta etapa de reconoc imieii

to institucional se completará con la búsqueda de todo tipo de es

tudios e investigaciones de carácter puntual, que existan sobre

la temática del sector.

Este material tiene como finalidad complementar la infor­

mación estadística con la interpretación de la realidad propia de

cada temática, lo que no sólo enriquece el conocimiento cuantita­

tivo, sino que permite reconocer los centros de interés hacia los

cuales se orientará el sistema integrado, en cumplimiento de sus

funciones descriptivas y organizativas.

En referencia a estos estudios puntuales, las fuentes de

información más usuales son las universidades y centros de inves­

tigación, pero pueden también originarse en asociaciones profesio

nales, instituciones privadas, etc. En todos los casos debe regis

trarse el o los autores, la institución patrocinante, el tema, la

fecha de publicación y un breve resumen de su contenido.



Análisis descriptivo por área de interés social

Sobre la base del relevamiento institucional que permitirá

acceder tanto a los instrumentos utilizados como a las rutinas

estadísticas producidas, debe estructurarse un análisis de la -

información disponible de modo de adecuarla al marco proporcio­

nado por el SESD.

Esta primera etapa de organización de los datos por área -

de interés social constituye un valioso aporte diagnóstico para

.el tema en estudio, pero no cumplimenta aún el objetivo de int£

gración propuesto.

Es probable que en este nivel descriptivo comiencen ya a -

perfilarse las peculiaridades de las distintas áreas, en lo que

hace a su cobertura, su capacidad predictiva o su flexibilidad

para la integración con las demás.

Asimismo, la información de base articulada en este momen­

to del esquema, es una fuente potencial para la generación de -

indicadores sociales relevantes.

De aquí la importancia de esta etapa de análisis temático,

como instancia ineludible para la propuesta final de un sistema

integrado.



Vinculación e Integración

La pecularidad de un sistema es^por definición, la existencia

de conexiones entre las partes que lo integran. La mera recopilación

y ordenamiento de estadísticas sobre un tema, no cumple satisfacto­

riamente el objetivo sistémico, aún cuando constituye una instancia

necesaria para el mismo.

La información disponible puede relacionarse entre sí de diver

sas maneras. La más simple es la "comparación”. A través de defini­

ciones y clasificaciones comunes a la unidad en estudio, se hace po­

sible establecer la similitud o diferencia existente entre dos o más

poblaciones, en el aquí y ahora o a través de una secuencia temporal

La estructura o los cambios demográficos, el estado relativo de ana]_

fabetismo o las tendencias de una cohorte escolar, son algunos ejem­

plos típicos de este primer nivel de organización.

Una sistematización más compleja puede obtenerse mediante la a

plicación de "clasificaciones múltiples" lo cual permite agrupar in­

tencionalmente una serie de características o variables en relación

a una determinada unidad (por ejemplo: consultas pediátricas según -

tipo de establecimiento sanitario, ubicación geográfica y grupo de -

edad). En este modelo, las distribuciones obtenidas tienen un refe­

rente común, pero no pueden conectarse -todavía las áreas entre sí.

Finalmente, el grado óptimo de relación o "integración” Consis.7

tira en obtener que un mismo objeto pueda ser clasificado simultánea 



una matriz.

totalidad de

que ello im-

de la infor­

ra acciones técnicas y políticas eficientes.

t interés permitiendo la construcción de
mente en diversas areas de intere , p

La integración no necesariamente debe

los componentes del sistema, no sólo poi la di t i

plica, sino por las propias necesidades de utilización

mación procesada. Por ejemplo, puede ser que interese conoce: en

qué situación educativa y sanitaria se encuentra el tramo Je pobla

ción de 6 a 12 años y no todo el grupo infanto-juveni1. De este mo­

do, la integración del sistema será operativa y funcional en la me­

dida en que se convierta en instrumento de análisis y proyección pa

Haciendo referencia nuevamente al proyecto específico que mo­

tiva este trabajo, la tarea de sistematización de la información re

cogida debe realizarse en relación a la presencia, en los instrumen

tos de captación de datos, de ciertas variables conectoras, selec­

cionadas según el marco de referencia original. Estas son: edad,se

xo,ubicación geográfica, ocupación, nivel de instrucción, vivienda

y estructura familiar.

Por otra parte, y dentro de cada área de interés o subsistema

resulta importante definir las características de los ICIB de mane­

ra de hacer explícitas las posibilidades de auto - integración. Lo --

que implica identificar claramente las variables y las categorías

de éstas utilizadas en los diferentes instrumentos de captación de

datos, sus definiciones, el sistema clasificatorio utilizado etc.



También aparece necesario rescatar los métodos utilizados pa­

ra 1 ¿i recogida de datos, diferenciando entre los censos, los regis­

tros obligatorios, las estadísticas administrativas, las encuestas

ad-hoc y permanentes, su temporalidad y su cobertura, entre otros 7

t em s .

A fin de posibilitar la tarca de sistematización aludida, se

diseñó un conjunto de planillas que, al organizar el material dispo

nible, permiten obtener una visión más ajustada de la factibilidad

de establecer las vinculaciones deseables^en la interrelacion esta

blecida a partir de las características generales de los instrumen­

tos de recolección y de las variables conectoras seleccionadas.



ANEXO; SISTEMA DE PLANILLAS TIPO
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AREAS DE INTERES SOCIAL



La importancia de desarrollar, en el campo social, una meto

dología estadística que facilite el conocimiento de su realidad

y apoye la formulación y evaluación de las políticas pertinentes,

es reconocida por los distintos organismos y sectores, tanto pú­
blicos como privados.

El Sistema Integrado de Estadística para la Infancia y Ado­
lescencia, estructurado sobre un conjunto de subsistemas o áreas

de interés social vinculados e integrados en un marco ordenador,

constituye la propuesta desarrollada por el INDEC con apoyo finan

ciero de UNICEF. La misma fue aplicada para la Provincia de Tucu-

mán, constituyéndose en el primer estudio de caso realizado, sien

do convalidada por las provincias participantes en el Primer Ta­

ller .

Dicha propuesta incluye una metodología orientada a la obten

ción de la información necesaria para la construcción del sistema

y su permanente actualización.En líneas generales, las etapas pre

vistas son:

A- CONTACTOS INSTITUCIONALES

B- ANALISIS DESCRIPTIVO POR AREA DE INTERES SOCIAL

C- VINCULACION E INTEGRACION

El primer punto requiere un conocimiento directo de la orga

nización funcional de cada una de las áreas de interés social y

el relevamiento de los instrumentos de captación de información

de base (ICIB).

El análisis descriptivo, de carácter básicamente cuantitat£

vo, exige la búsqueda y reordenamiento de series estadísticas --

(publicadas o no) que constituyan aportes significativos para el

diagnóstico o la evaluación.

La tarea de vinculación e integración es una de las metas -

previstas, y requiere de una tarea continua de selección, definí^



ción y ajuste de los datos obtenidos.

Dos características básicas del sistema son su flexibili­
dad y su operatividad, de modo de adecuarse a las diversas si­

tuaciones jurisdiccionales y de dar respuestas funcionales y -

oportunas.

De aquí la importancia de un contacto permanente entre --
los productores de información para los distintos subsistemas,

tanto a nivel nacional como provincial. El mismo no debe limi­

tarse exclusivamente a un acuerdo formal o a esporádicos esfuer

zos de recolección y ordenamiento de datos, sino que constituye

una particular modalidad de trabajo que implica la superación -

definitiva de compartimentos estancos y una visión globalizado-

ra de una única aunque multifacética realidad.

En este sentido, resulta un recurso significativo el en--

cuentro y el trabajo en común que propone este Segundo Taller,

sobre la báse de un conjunto de datos seleccionados como des--

criptivos de la situación de la infancia y la adolescencia -----

en las provincias participantes.

La información que se presenta a continuación no pretende

ser exhaustiva en relación al grupo abarcado por el sistema,de

modo'que el primer aporte a realizar será el de indicar los --

hiatos o falencias que surjan del análisis pormenorizado de --

las series. Sin embargo, se ha intentado respetar niveles de -

pertinencia y confiabilidad que se estima, son factores inelu­

dibles de un análisis científico y que deben orientar la futu­

ra selección e incorporación de datos.

La posibilidad de avance en la construcción del sistema,

en particular en lo que respecta a la integración final y a la

producción de indicadores relevantes, dependerá de la capaci­

dad para reconocer la información disponible o necesaria de ob^

tener y la voluntad de cooperación intersectorial, en vistas a

disponer en forma permanente y dinámica de un instrumento de -
diagnóstico y evaluación sobre la problemática de la población

infanto-j uvenil.
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CUADRO N° 5

DINAMICA DE LA POBLACION

ANOS 1970 a 1982

AÑOS
CRECIMIENTO
VEGETATIVO (EN N?
DE HABITANTES)

TASA DE NATALIDAD
EN °/oo (1)

1
TASA DE MORTALIDAD '

EN °/oo (2 )

1970 7.524 21,5 7,0

1971 9.568 25,7 7,7

1972 9.695 25,6 7,5

. 1973 10.636 26,9 7,3

1974 11.454 28,1 . 7,3

1975 12.046 29,2 7,9

1976 12.098 29,5 8,2

1977 13.814 31,8 8,0

1978 13.814 30,7 7,1

1979 13.491 29,6 6,9

1980 12.876 28,5 7,2

1981 12.267 26,5 6,5

1982 13.341. 27,6 6,1

Fuente: INDEC - Departamento Análisis Demográfico
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CUADRO N° 8

FUENTE: Elaborado en base a información de IMDEC: Departamento de Análisis

Demográfico

ESTIMACION DE LA POBLACION AL 30-6 DE CADA AÑO-EDADES FUNCIONALES

1970 - 1975 Y PERIODO 1980-1986
_________ _________________ (en miles)

AREAS
DE

INTERES
j| SOCIAL

\años

GRUPOk
DE EDAD\

1970 1975 19SO 1981 1982 1983 1984 1985 1986

1 TOTAL 177,0 194,0 210,0 213,0 216,0 219,0 223,0 227,0 230,0

0 4,2 4,6 6,4 6,4 6,0 6,0 • 6,8 6,6 6,8
1 5,1 5,6 5,8 5,8 5,6 5,6 6,2 6,0 6,2

1 - 4 18,5 20,3 24,6 24,6 23,8 23,8 26,2 25,4 26,2
SALUD

2 - 4 13,4 14,7 18,8 18,8 18,2 18,2 20,0 19,4 20,0
5 - 9 24,1 25,2 26,0 26,0 27,0 27,0 28,0 29,0 29,0

10-14 23,4 23,4 23,0 24,0 24,0 24,0 25,0 26,0 26,0

15-49 77,4 - 85,4 93,0 95,0 98,0. 99,0 99,0 99,0 100,0

50 y + 29,4 33,1 37,0 37,0 37,0 39,0 58,0 41,0 42,0

1 OCUPACION 10-14 23,4 23,4 23,0 24,0 24,0 24,0 25,0 26,0 26,0
15-19 17,8 18,5 19,0 19,0 19,0 20,0 20,0 20,0 21,0
20-24 12,5 14,3 16,0 16,0 17,0 17,0 17,0 17,0 17,0

3 - 5 13,9 15,2 18,2 18,4 18,7 18,9 19,3 19,6 19,9

6 -12 33,6 36,8 34,5 35,0 35,5 36,0 36,7 37,3 37,8
EDUCACION

13-19 26,4 28,9 . 28,0 28,4 28,7 29,1 29,7 30,2 30,6
i 20-29 23,6 27,8 32,0 32,0 33,0 33,0 33,0 33,0 33,0

14-15 8,4 9,2 8,6 8,7 8,8 9,0 9,1 9,3 9>4 |

14-17 15,1 17,0 16,3 16,5 16,8 17,0 17,3 17,6 17,9
SEGURIDAD

16-20 16,4 18,0 18,3 18,5 18,8 19,0 19,4 19,7 20,0
PUBLICA

18-20 9,4 10,3 10,6 10,7 10,9 11,0 11,2 11,4 11,6

21 y * 83,4 91,4 104,9 106,4 107,9 109,4 111,4 113,4 114,9

asistencia 0-21 93,6 102,6 105,1 106,6 108,1 109,6 111,6 113,6 115,1

Y
SEGURIDAD-

SOCIAL



FAMILIAS Y HOGARES



CUAUHU N? 9
HOGARES PARTICULARES POR TIPO SEGUN CENSOS

TIPO DE HOGAR
1970 1980

N° N° %

Unipersonal 7.300 7,0 9.763 ■x.

Nuclear 47.950 46,2 60.566 49,4

Extendido 36.900 35,5 39.268 32,0

Compuesto 11.650 11,2 13.034 10,6

TOTAL 103.800 100,0 122.631 100,0

Fuente: Censos Nacionales.

CUADRO N°1 Q

HOGARES PARTICULARES POR CANTIDAD DE PERSONAS EN EL HOGAR, SEGUN
CENSOS (EN °/o)

CANTIDAD DE PERSONAS 1970 1980

1 7,0 7'8

2 10,6 11,4

3 13,7 14,9

4 16,3 16,7

5 15,4 15,1

6 12,6 12,2

7 11,9 10,2

8 y más 12,4 11,6

TOTAL 100,0 100,0

Fuente: Censos Nacionales
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CUADRO N<?l4

EVOLUCION DE LA TASA DE NUPCIALIDAD 1970/1981

AÑOS POBLACION MATRIMONIOS

1
|

TASA NUPCIALIDAD i
EN MILES (i) (2) ( o/oo )

-------- —--------------- ------ — -------------------------—
1970 520 3.673 7,1

1971 554 3,877 7,3

1972 548 4.329 7,9

1973 562 4.565 ‘ 8,j

1974 577 4.854 8,4

1975 593 5.143 8,7

1976 607 2.950 4,9

1977 623 4,294 6,9

1978 639 4.244 ' 6,6

1979 654 4,048 6,2

1980 669 3.967 5,9

1981 685 3.663 5,3

1982 701

1983 717

1984 733

1985 751

1986 768
_____________

Fuente: (1) INDEC-Departamento de Análisis Demográfico. Estimaciones
inéditas .

(2) Ministerio de Salud y Acción Social



CUADRO N?15

POBLACION FEMENINA DE ■ 14 ANOS Y MAS QUE HA TENIDO HIJOS

NACIDOS VIVOS, SEGUN LOCALIZACION URBANA Y RURAL

EDAD CE LAS

MUJERES
( EN AÑOS)

MUJERES DE 14
ANOS Y MAS ( A )

MUJERES DE 14
ANOS Y MAS QUE
HAN TENIDO HIJOS
NACIDOS VIVOS (B)

° 
C

D <

■■

TOTAL 186.911 130.002 69,6

14-16 18.445 870 4,7

17-19 14.680 3.547 24,2

20-24 22.528 12.882 57,2

25 y + 151.258 112.703 85,9

URBANA 106.283 70.735 66,6

14-16 10.204 371 3,6

17-19 9.079 1.717 18,9

20-24 13.488 7.042 52,2

25 y + 73.512 61.605 83,8

RURAL 80.628 59.267 73,5

14-16 8.241 499 6,1

17-19 5.601 1.830 32,7

20-24 9.040 5.840 64,6

25 y +

f

57.746 51.098 88,5

FUENTE: Censo Nacional’de’Población 1980 (Cuadro F 4)



CUADRO N*1Q

POBLACION FEMENINA DE 14 ANOS Y MAS, SEGUN HIJOS NACIDOS

E

VIVOS Y LOCALIZACION URBANA Y RURAL

EDAD DE LAS
MUJERES

(EN AÑOS)

MUJERES DE
14 ANOS Y
MAS (A)

HIJOS NACIDOS
VIVOS (0)

HIJOS NACIDOS
POR CADA 00
MUJERES( O)

= 8 . 100
. . A 1

HIJOS
( E )

% HIJOS SOBRE
VIVIENTES

(F) = £ 100 ¡
0 i

i

TOTAL 186.911 563.699 301,6 521.169
i

92,5

14-16 18.445 1.051 5,7 960 91,3
17-19 14.68H 4.907 33,4 4.620 94,2
20-24 22.528 26.477 117,5 25.004 94,4
25 y. + 131.258 531.264 404,7 490.585 92,3

URBANO 106.283 257.390 242,2 240.091 93,3

14-16 10.204 463 -4,5 423 91,4
17-19 9.079 2.329 25,7 2.205 94,7
20-24 13.488 13.519 100,2 12.877 95,3
25 y + 73.512 241.079 327,9 224.586 93,2

RURAL 80.628 306.309 379,9 281.078 91,8

14-16 8.241 588 7,1 537 91,3
17-19 5.601 2.578 46,0 2.415 93,7
20-24 9.040 12.958 143,3 12.127 93,6

25 y + 57.746 290.185 502,5 265.999 91,7

FUENTE: Censo Nacional de Población 1980 (Cuadro F.1)
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CUADRO N° 2Ó

RECURSOS HUMANOS Y FISICOS POR HABITANTE Y POR DERi"-VE'.TD

DEPARTAMENTO N? DE HABIT./MEDICO N<? DE /PERSONAL DE
HABIT7 ENFERMERÍA

i 
— -----

ro
i 

Tii i
oQ

,
L_

________

AGUIRRE 725 967

—

__
ALBERDI 1.196 747 1.329
ATAMISQUI 1 .455 872 792
AVELLANEDA 2.380 1.282 —
BANDA 603 385 285
BELGRANO 1.661 554 415
CAPITAL 299 275 121
COPO 1.672 968 561
CHOYA 455 394 160
FIGUEROA 4.029 1.240 —
GRAL. TABOADA 832 450 120
GUASAYAN 1.635 436 545
JIMENEZ 1.481 697 790
LORETO 1.573 644 393
MATARA 978 909 1.413
MITRE 698 524 —
MORENO 1.262 883 87
OJO DE AGUA 2.939 534 336
PELLEGRINI 4.068 1.162 1.162
QUEBRACHOS 707 521 413
RIO HONDO 1.213 995 257
RIVADAVIA 1 .060 707 707
ROBLES 1 .491 839 419
SALAVINA 961 874 1.068
SAN MARTIN 1.408 845 —
SARMIENTO 3.627 725 —
SILIPICA 829 948

FUENTE: r^agt-rn Nar-jana! de decursos en Salud y Elaboración Propia. 1980
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CUADRO N2 29 A

TASA DE MORTALIDAD INFANTIL POR DEPARTAMENTO

PERIODO 1976 - 1981

Departamentos 1976 1977 1978 1979 1980 1981

AGUIRRE 58,6 64,8 22,0 9,2 33,6 71,5
ALBERDI 45,4 37,3 51,6 43,3 46,3 57,7
ATAMISQUI 51,1 39,3 24,8 52,3 42,1 33,0
AVELLANEDA 60,6 78,9 ' 66,5. 65,0 39,3 44,7
BANDA 53,7 63,6 61,5 42,6 30,5 25,0
BELGRANO 56,8 62,2 26,5 64,2 29,3 11,5
CAPITAL 48,1 45,7 43,3 30,4 28,7 26,3
COPO 76,5 75,4 57,6 77,6 35,2 38,0
CHOYA 104,3 70,9 52,7 47,9 39,2 46,1
FIGUEROA 52,0 48,1 34,6 47,3 31,9 15,7
GRAL.TABOADA 55,5 73,7 53,1 69,2 82,7 55,2
GUASAYAN 57,0 82,2 95,3 42,7 33,5 38,0
JIMENEZ 83,1 36,0 59,3 42,3 25,1 28,7
LORETO 39,0 36,0 62,3 20,6 27,1 22,5
IBARRA 45,2 50,6 67,4 61,9 60,9 32,7
MITRE 15,4 54,6 — — 15,6 20,0
MORENO 49,2 55,1 50,1 55,9 58,4 53,8
OJO DE AGUA 44,4 34,4 22,0 13,9 23,2 16,3
PELLEGRINI 53,8 53,9 55,8 46,9 26,8 15,5
QUEBRACHOS 20,3 — 33,0 40,3 24,5 18,0
RIO HONDO 52,9 51,4 34,0 42,9 30,6 36,8
RIVADAVIA 13,4 68,2 38,5 9,2 — 11,7
ROBLES 53,5 43,0 47,5 36,2 52,6 42,6
SALAVINA 55,8 44,6 28,3 12,5 34,5 27,1
SAN MARTIN 100,5 50,4 48,0 42,5 60,5 40,0
SARMIENTO 42,3 — 115,4 21,3 67,4 121,7
SILIPICA 48,3 54,2 — 36,4 32,3 31,4

Fuente: La Mortalidad Infantil en la Rep.Argentina. INDEC-CENEP y otros, 1986.



CUADRO N- 30

MORTALIDAD NEONATAL POR CAUSAS DE MUERTE. PERIODO 19"o -

Fuente: La Mortalidad Infantil en la Rep.Argentina. INDEC-CENEP y otros, 1986

CAUSAS
1976 977 1978 1979 1980 1981

A. TASAS (por 100.000)

Reducidles por:
1.1 Buen control del

emdarazo 25,8 48,8 46,1 22,7 55,6 21,9
1.2 Buena atención

del parto 250,5 444,7 794,6 96,7 95,2 65,7
1.5 Diagnóstico y tra

tamiento precoz 107,5 70,5 28,8 176,4 215,0 58,4
Condiciones de

1 saneamiento — 105,1 28,8 — — ____
Accidentes 6,0 16,5 5,8 — — ____
Otras reducidles 71,5 141,0 155,6 182,0 154,4 144,7

Total reducidles 458,9 824,4 1.059,5 477,8 476,2 290,7

1.5 Parcialmente re '
ducidies 781,1 574,9 11,5 525,5 519,5 511,5

1.6 No evitadles 89,4 195,2 126,7 119,5 184,9 86,5
1.7 Desconocidas 715,5 685,5 570,0 415,5 425,7 476,8
1.8 Otras causas 149,0 65,1 505,1 91,0 28,0 51,1

TOTAL CAUSAS 2.195,5 Z.545,1 2.072,9 1.626,9 1.454,1 1.216,2

B. DISTRIBUCION PORCENTUAL

Reducidles por:

1.1 Buen control emda-
razo 1,2 2,0 2,1 1,5 2,3 1,8

1.2 Buena atención par
to 11,5 19,1 58,1 6,0 6,5 5,4

1.5 Diagnóstico y tra
tamiento precoz 4,9 5,0. 1,5 10,8 15,5 4,8
Cond.saneamiento — 4,5 1,5 — — —

1.4< Accidentes 0,5 0,8 0,5 — — —
Otras reducidles 5,2 6,0 7,5 11,2 9,5 11,9

1.5 Pare ia¿.reduc idles 55,6 24,6 0,6 52,1 22,2 25,6
1.6 No evitadles 4,0 8,5 6,0 7,5 15,0 7,1
1.7 Desconocidas 52,8 29,1 27,6 25,4 29,6 39,3
1.8 Otras causas 6,7 2,8 14,7 5,6 1,9 4,2

TOTAL CAUSAS 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0



CUADRO N- 31

MORTALIDAD POSTNEONATAL POR CAUSAS DE MUERTE. PERIODO 1976-1981

CAUSAS 1976 1977 1978 1979 1980 1981

A. TASAS (por 100.000)

Reducibles por:
2.1 Prevención 65,6 43,4 11,5 39,8 16,8 11,9
2.2 Diagnóstico y trata

miento precoz 244,4 336,3 495,2 221,8 145,6 155,0
Condiciones sanea-

2 miento 417,2 379,7 149,7 — — —
Accidentes 29,8 65,1 34,6 — — —
Otras reducibles 524,5 543,9 460,6 779,5 722,7 530,6

Total reducibles 1.281,5 1.366,8 1.151,6 1.041,1 885,1 697,5

2.4 Parcial.reducibles 339,8 298,3 224,6 159,3 184,9 137,1
2.5 No evitables 101,3 130,2 195,8 119,5 257,7 202,7
2.6 Desconocidas 1.400,7 1.079,3 1.030,6 1.006,7 711,4 763,3
2.7 Otras causas 107,3 151,9 218,8 250,3 162,4 214,6

TOTAL CAUSAS 3.230,6 3.026,5 2.821,4 2.576,9 2.201,5 2.015,2

B. DISTRIBUCION PORCENTUAL

Reducibles por:
2.1 Prevención 2,0 1,5 0,4 1,6 0,8 0,7
2.2 Diagnóstico y trata-

miento precoz 7,5 11,2 17,3 8,7 6,5 7,8
Cond.saneamiento 13,0 12,4 5,3 — — —

2.3<Accidentes 1,0 2,1 1,3 — — — — — — — — —

Otras reducibles 16,1 17,8 16,4 30,2 32,9 26,0

Total reducibles 39,6 45,1 40,9 40,5 40,2 34,5

2.4 Parcial.reducibles 10,6 9,9 8,0 6,1 8,5 6,8
2.5 No evitables 3,2 4,4 6,9 4,7 11,6 10,1
2.6 Desconocidas 43,2 35,6 36,4 38,9 32,3 37,8
2.7 Otras causas 3,4 5,0 7,8 9,8 7,4 10,8

TOTAL CAUSAS 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fuente: La Mortalidad Infantil en la Rep.Argentina, INDEC-CENEP y otros, 1986



CUADRO N? 32

NOTIFICACIONES MEDICAS OBLIGATORIAS

FUENIE: Ministerio de Salud y Acción Social
Boletín Epidemiológico Nacional.

(...) Sin Información

" ' AÑOS

PATOLOGIA"^^ 1980 1981 1982 1983
i ' ...... I

1984 1
___ ____ 1

Bolianelitia __ __ __ __ __
Sarampión 707 216 89 50 1.170
Difteria 2 — — — 1
Tos convulsa 755 1.817 289 65 522
Tétanos 12 16 12 6 8
Ruteóla 130 152 214 285 119
Parotiditis 410 776 376 753 709
Varicela 581 878 1.248 752 560
Hepatitis 337 697 913 572 509
Meningoencef alitis 10 9 12 13 17
Tuberculosis 319 496 238 85 86
Gripe 3.302 2.692 2.751 2.912 3.417
Neanonia • 5 192 361 721 975
Disenteria 1.303 3.293 8.867 7.415 5.307
Fieb.Tifoid. y Parat. 8 16 16 8 (...)
Sifilis 110 184 216 160 (...)
Blenorragia 132 244 201 190 230
Paludismo — — — — —
Fiebb.Hemorrag. Arg. — — — — —
Lepra 1 2 (...) 4 3
Chacas Mazza 181 184 (...) 74 558
Bruce los i s 6 7 23 5 9
Carbunco — — 3 2 1
Escarlatina 20 21 8 17 15
Fiebre reumática 2 15 19 5 14
Hidatidosis — — — 3 1
Actincmicosis — — — (...) —
Leistimaniasis — — 6 23 9
Traoona — 2 — — —

Triquinosis — — 1 — —
Necatoriasis — — 4 4 —
Int.Aliment. 128 93 255 190 146
Ofidisnn 40 101 169 92 87

Rabia Humana
— — — — — —

Botulisro — — — —
—
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CUADRO N?41

V VIENDAS PARTICULARES OCUPADAS. POR DEPARTAMENTOS TOTAL jRBANC
RURAL "PROCEDEN CIA SISTEMA DE ABASTECIMIENTO DE AGITA

^CANILLA NO DENTRO-VIVIENDA)

FUENTE: Censo Nacional de Población y Vivienda 1980

DEPARTAMENTOS TOTAL URBANO

---------------------------------------- ,
l

RURAL
i
1

TOTAL 12,6 19,4 5,4
AGUIRRE 1,4 2,9 0,5
ALBERDI 17,8 12,0 7,5
ATAMISQUI 5,9 22,0 0,1
AVELLANEDA 4,1 — _ 4,1
BANDA 10,5 13,1 5,3
BELGRANO 3,3 — 3,3
BRIG.IBARRA 19,7 51,1 5,8
CAPITAL 16,3 17,7 5,8
COPO 4,8 9,1 2,0
CHOYA 25,2 31,6 9,1
FIGUEROA 2,7 — 2,7
GRAL.TABOADA 18,5 31,0 0,8
GUASAYAN 9,5 9,5
JIMENEZ 19,9 — 19,9
LORETO 11,2 25,0 0,2
MITRE — — — — —
MORENO 3,5 4,1 3,2
OJO DE AGUA 7,7 21,2 3,5
PELLEGRINI 10,5 ---- r 10,5
QUEBRACHOS 11,5 36,0 2,3
RIO HONDO 10,2 14,3 6,2
RTVADAVIA 7,2 — 7,2
ROBLES 15,1 31,0 2,4
SALAVINA 6,4 — 6,4
SAN MARTIN 9,0 — 9,0
SARMIENTO 18,1 — 18,1
SILIPICA

•
0,6 — 0,6

6



CUADRO N?4Z

PORCENTAJE DE HOGARES SEGUN PUNTAJE DE PRECARIEDAD

POR AGLOMERADO

.PUNTAJE de (.)
^^^ERECARIECAD

aglomerado^^L
0 -50

■ ■ *— — ■ — - - _ - -
51-70 MAS DE 70 TOTAL DE HOGARES

PUNTOS PUNTOS PUNTOS N
___________1

Gran Buenos Aires 11/4 8,6 80,0 100,0 2.667.434
Gran Rosario 7,8 10,3 81,9 100,0 234.194
Gran Córdoba 6,7 10,7 82,6 100,0 217.528
Gran Mendoza 11,1 12,3 76,6 100,0 121.892
Gran San Miguel
de Tucunán 29,5 18,4 52,1 100,0 101.239
Santa Fe-Santo Taré 11,5 9,4 79,1 100,0 76.388
Gran Resistencia 38,7 17,9 43,4 100,0 40.304
Paraná 12,5 11,6 75,9 100,0 36.408
Corrientes 40,6 18,2 41,2 100,0 35.820
Santiago del Estero
La Banda 13,1 16,6 70,3 100,0 30.552

.San Salvador de
Jujuy 26,1 21,9 52,0 100,0 24.294
Posadas 47,8 14,1 38,1 100,0 24.129
Neuquén 19,0 18,6 62,4 100,0 17.988
Concordia 26,9 15,9 57,2 100,0 17.825
Formo sa 44,2 12,0 43,8 100,0 15.990
Gualeguaychü 27,0 17,0 56,0 100,0 12.024
Gaya 53,1 8,9 37,7 100,0 10.446

TOTAL 12,8 9,8 77,4 100,0 3.684.455

(*) FUENTE: SEDUV - Octubre 1978.

rEFEFWCIA: Puntaje de Precariedad.*

0-50 Pintos: Viviendas muy precarias y por ello no recuperables

51-70 Puntos: yjvíprd** ccn problemas de precariedad que resultan
reblen iridiante reparaciones, ampliaciones, etc.

71-100 Ptntos:Viviendas ccn problemas menores hasta las viviendas sin pro
hienas por lo que no se consideraron "deficitarias**.



CUADRO N9 43

HACINAMIENTO PÚR CUARTO

HACINAMIENTO N? °/o
l
I

No hacinados
(hasta 1,5 por
cuarto) 15.643 51,2

Semi-hacinados
(1,6 a 2 por
cuarto)

í
6.689 21,9

Hacinamiento
crítico (más
de 2 por cuarto) 8.220 26,9

FUENTE: SEDUV - -Abril. 1979
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SEGURIDAD SOCIAL



CUADRO No ¿49

PROGRAMA DE PROMOCION SOCIAL NUTRICIOXAL EN' EL

N.O.A. - ANO 1986

PROVINCIA BENEFICIARIOS MONTO EN A

CATAMARCA 10.500 756.000

JUJUY 25.486 1.835.000

LA RIOJA 8.889 640.000

SALTA 40.708 2.931.000

SANTIAGO DEL ESTERO 35.611 1.564.000

IUCUMAN 33.667 2.424.000

Fuente: Ministerio de Salud y Acción Social.
Duración del programa: 180 días-Costo dieta: 0,40 A



MENORES EN RIESGO



TIEMPO LIBRE



agenda

Primer díaj

mañana:

8:30 - 9:00

9:30 - 10:30

11:00

Inscripción y registro de participantes

Acto de Apertura - Inauguración del Taller

Presentación de la metodología de trabajo

tarde:

18:00 - 21:00 Objetivos, breves lincamientos teórico-meto
dológicos

Propuestas de acciones futuras

Segundo día:

mañana:

9:00 - 12:30 Conformación de grupos de trabajo por Pro­

vincia

Estructurar,a partir de la información bá­

sica, los "contactos" institucionales

tarde:

18:00 - 20:30

20:30 - 21:00

Tercer día:

Evaluación de la factibilidad de la Siste­

matización e Integración (Discusión del gru

po de trabajo)

Elaboración y lectura de las conclusiones

preliminares

mañana:
9:00 - 10:00 Presentación de la información recopilada a

nivel nacional

10:00 - 12:30 Análisis y evaluación en términos de cobcrtu



-2

ra, confiabilidad y pertinencia (Areas
Educación-Minoridad)

tarde:

18:00 - 20:30 Continuación (Areas Salud, Población-Fio

gares y Vivienda)
20:30 - 21:00 Elaboración y lectura de las conclusio­

nes preliminares '

Cuarto día:

mañana:

9:00 -12:30 Conformación de los grupos de trabajo

por área temática: Minoridad - Educación -

Salud - Estadística (DPE)

tarde:

18:30 - 20:30 Continuación

20:30 - 21:00 Elaboración y lectura de las conclusiones

preliminares

Quinto día:

mañana:

9:00 - 11:00 Conformación de grupos de trabajo por pro­

vincia (incluye evaluación del Taller)

Evaluación en términos de factibilidad de la

integración de la información básica y gene­

ración de indicadores pertinentes

11:00 - 12:30 Elaboración de las conclusiones finales por

Provincia

tarde:

18:00 Lectura de las conclusiones finales (propues

tas, compromisos én acciones futuras)

Evaluación del Taller

Acto de clausura

* IIIIIIII ti IIII ¡i II *
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CUADRO N°53 -
SITUACION EN HOGARES POBRES Y NO PORRFS

PERFILES COMPARATIVOS SEGUN COBERTURA DE ALGUNAS NECES.CACES BAS.CAS
VARIABLES SOCIO DEMOGRAFICAS SELECCIONADAS - SANTIAGO DEL ESTERO- I980

hogares total POBRES NO P08 R ES
VARIABLES 1 7 *>

2/3 « 100 ¡

SOCIODEMOGRAFICAS
j 1

1
1

1- TAMAÑO Y ESTRUCTURA DEL HOGAR
—_—---------------------

a) Pr atedio de personas
por hogar

b) Prcmedio de niños
4,8 5,4 4,2 128,6

por hogar 1,7 2,3 1,2 191,7
c) Cantidad de personas

- Total 100,0 100,0 100,0 —
1 7,8 8,2 7,5 109,3

2 - 4 43,0 34,8 49,9 69,7
5-6 27,4 24,5 29,9 81,9

7 21,8 32,6 12,6 258,7

d) Total de población por
Tramos de edades
- Total 100,0 100,0 100,0 ____
- Niños 35,9 42,3 29,0 145,9
0-1 5,8 6.7 4,9 136,7
2-5 12,0 14,1 9,7 145,4
6-12 18,1 21,5 14,4 149,3

- Jóvenes (13-24) 20,9 20,0 21,8 9.1,7
- Edad Activa 55,2 48,5 62,3 77,8
- 65 + 6,6 6,5 6,7 97,0

e) Cantidad de niños
en hogares con niños
- Total 100,0 100,0 100,0. -».-x
- 1 ó 2 71,6 59,2 82,1 72,1
- 3 ó más 28,4 40,8 17,9 22.7,9.

3 12,8 14,8 11,1 .133,3
4 7,8 11,3 4,8 235,4
5 + 7,8 14,7 2,0 735,0

f) Cantidad de rogares por
de Niños

- Total 100,0 100,0 100,0
0-1 24,8 31,4 19,1 164,4
2-5 22,9 25,2 21,0 12Q,Q

5 y + 52,3 43,4 59,9 72,5

FUENTE: La Pobreza en la Argentina - INDEC. 1984. • E



E

CUADRO N? 53 (Cont inunción)

HOGARES
VARIABLES
SOCIODE MOGRAF ICAS'"'-\^

TOTAL

1

POBRES

2

NO POBRES

3

2/3 « 100

i

2 MORTALIDAD y natalidad

Tasa Mortalidad
Infantil aprox. 5,5 6,0 4,8 125,0Tasa Natal idad 2,9 3,4 .2,3 147,8

3 TASAS DE ACTIVIDAD
Y RELACIONES DE DE
PENDENCIA

a) Tasas de participa­
ción en actividades
económicas

Varones 53,9 55,3 52,4 105,5
14-24 - Mujeres 21,2 15,3 26,2 58,4

b) Relaciones de de­
pendencia

- Total Personas 100,0 100,0 100,0 •100,0

- 3 46,3 30,4 59,9 50,8
3 a 3.9 10,2 11,2 9,3 120,4
4 a 4.9 8,1 8,5 7,7 110,4
5 ó más 35,4 49,9 23,1 216,0

- Niños 100,0 100,0 100,0 —

- 2 52,2 35,5 66,1 53,7
2 a 2.9 10,8 12,4 9,5 130,5
3 a 3.9 6,8 8,2 5,7 143,9
4 ó más 30,2 43,9 18,7 •234,8

4 NIVEL EDUCATIVO

Niños 6-12 años
que no asisten a la
escuela
Jóvenes
Analfabetos

7,0

6,8

11,3

10,6 3,0 353,3
Asisten a Primaria 17,4 22,9 12,1 189,3

No Asisten i 47,9 59,4 36,6 162,3

FUENTE: La Pobreza en la Argentina. INCEC. 1984
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CUADRO N° 53 (Continuación)

HOGARES

VA RIA B LE S
SOCIODEMOGRAFICAS

TOTAL

1

POBRES

2

NO POBRES |

3

2/3 x 100

5 ACTIVOS CCN BAJO NIVEL
EDUCACKNal

Total

14-24
•16J

10., 9
28,4
16,8

7,9

5,7

359,5

294,7 11

Ibtal

14-24
2,0
4,5

2,3

5,2 3,9

Jóü,7

133,3

I

III
6 CONDICION DEL JEFE

I

dos o más personas
a) Mujer jefe sin

cónyuge
- Ocupada 3,4 ’ 2,_1 4,5 46,7
- Inactiva o

Desocupada
b) Jefe Joven

(hasta 24 años)

11,2 12,8 9,7 132,0

- Ocupado 2,4 2,4 2,4 .100,0
- Inactivado o

Desocupado 1,1 j,4
i

0,8 175,0

7 CARACTERISTICAS DE LA VI-
TIENDA Y REGIMEN DE 2TNEHCIA

a) Características de la Viv.
-Hacinamiento
-Ranchos
-Retrete sin descarga
-Agua fuera de vivienda
o pozo

-Sin electricidad

36,8
32,1
42,0

31,5
53,3

60,1
52,8
41,0

45,1
81,5

17,2
14,6
42,8

20,J
29,6

349,4
361,6
95,8

224,4
275,3

b) Tenencia de la vivienda

Total JQQ,Q 10Q,Q 100,0

- Propietario 59,4 46,3 70,4 . 65,8

- Inquilino-arrendatario 7,0 6,2 7,6 81,6

- Ocupante en relación de
dependencia

— Ocupante gratuito

3,2

26,9

3,4

40,7

2,9.

15,3
117,2

266,0

- Otro 3,6 3,4 3,8 89,5

FUENIE: La pobreza en la Argentina INDEC 1984.
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CUADRO N°

GASTO SOCIAL COMO PORCENTAJE DEL GASTO TOTAL 197O/1%1

GASTO
_ ^\SOCIAL

ANOS
TOTAL SALUD

CULTURA Y
EDUCACION

BIENESTAR
SOCIAL

1970

1971

1972

1973

1974

1975

1976

1977

1978

1979

1980

1981
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CUADRO N?

Fuente: Producto Bruto Geográfico 1970/1580.

Programa para la Elaboración de un sistema

Regional de Cuentas Sociales. (C.F.I.) Consejo

Federal de Inversiones.
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