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Presentacion

El desarrollo de los proyectos de Encuestas Especiales implica una serie de tareas y ac-
tividades simultaneas y/o encadenadas que se enmarcan en la praxis general del campo de
la Metodologia de la Investigacion (Hernandez Sampieri, 2003; Sabino, 1996; Samaja, 1997;
Vieytes, 2004). ‘

Nos detendremos en este informe técnico en algunas de esas actividades que desembocan
en la utilizacion de datos poblacionales obtenidos a partir de una muestra aleatoria. Nos refe-
rimos aqui al disefio muestral y el calculo de los factores de expansion.

Las tematicas que abordaremos en el siguiente documento estaran referidas especifica-
mente a lo realizado en la Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009), pero
puede servir también de base para cualquier Encuesta Especial desarrollada en el INDEC y
demas estudios similares.
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Disefio muestral

Las Encuestas Especiales surgen de requerimientos realizados por un Organismo Nacio-
nal, a partir del cual el INDEC desarrolla un proyecto de investigacion.

Una de las primeras actividades en la preparacién del proyecto es el disefio muestral, Esta
actividad se realiza conjuntamente entre el Organismo solicitante y el INDEC. Participan por el
Instituto 1a Coordinacion de Encuestas Especiales y la Direccion de Metodologia Estadistica,
siendo esta Ultima la responsable de la seleccion muestral a partir del Marco de Muestreo
vigente.

.En estudios anteriores se trabajé con el Marco de Muestreo Nacional Urbano, con una
cobertura de localidades urbanas de 2.000 y mas habitantes. En el caso de la ENFR-2009,
esta seleccion se realizé a partir del Marco de Muestreo Nacional de Viviendas (marco con
una cobertura nacional urbana y rural). Esta seleccion incluyé un total de 47.159 viviendas en
localidades de 5.000 y mas habitantes de la Republica Argentina(') . En ambos casos, la cla-
sificacion de los tamaiios de las localidades, asi como el recorte geografico, se corresponden
con los datos del Censo Nacional de Poblacién y Viviendas 1991.

La muestra se realizé con sobremuestreo para compensar la posible pérdida por No Res-
puesta. Esto implica que una vivienda seleccionada en la que no se obtiene la informacion
buscada no es reemplazada por otra.

2.1 Poblacion objetivo y dominios de estimacion
Este proyecto tuvo una duracion de doce meses, desde julio de 2009 hasta junio de 2010.
La poblacion bajo estudio fue aquella de 18 afos y mas que reside en hogares particulares en

localidades de 5.000 o mas habitantes. -

La ENFR-2009 tiene una muestra cuyo tamano total es de 47.159 viviendas, obteniéndose
informacién para distintos dominios de estimacion:

(") €l disefio original era de 47.170 viviendas seleccionadas, pero contenia un error de duplicacién de reas, por lo que
se procedio a recalcular los factores de expansion y ajustar levemente el tamafio muestral.
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« Total del pais
« 4 agrupamientos segln tamarios de localidades (por cantidad de habitantes):
+ de 5.000 a 100.000
+» de 100.001 a 500.000
+ de 500.001 a 1.500.000
* mas de 1.500.000
* 6 regiones estadisticgs:
» Gran Buenos Aires
* Pampeana
* Noroeste
* Noreste
* Cuyo
* Patagénica
« Divisién politica:
* 24 jurisdicciones del pais
+ 7 aglomerados urbanos de mas de 500.000 habitantes:
+ Gran Buenos Aires
* Gran Rosario
+ Gran Cérdoba
* Gran La Plata
* Mar del Plata-Batan
» Gran Mendoza
» Gran Tucuman - Tafi Viejo

2.2 El Marco de Muestreo Nacional de Viviendas (MMNV)

El Marco de Muestreo Nacional de Viviendas es una muestra probabilistica maestra de
areas y departamentos, cuyo dominio es el total urbano-rural del pais. La seleccién de las
areas fue realizada mediante muestreo estratificado y polietapico y el listado de las viviendas
de éstas se encuentra ingresado en soporte informatico.

Esto permite luego seleccionar muestras de viviendas segun diferentes criterios en lo que
hace a tamafo y dominios de estimacion. Partimos del supuesto de que el listado de las vi-
viendas de estas areas se mantiene actualizado, por lo que las estimaciones correspondien-
tes no deberian presentar sesgos. )

El Marco anteriormente utilizado para las encuestas a hogares es el Marco de Muestreo
Nacional Urbano (MMNU) del que se dispone una publicacién con informacion exhaustiva
(INDEC, Marco de Muestreo Nacional Urbano para Encuestas a Hogares, Metodologias n°
12, INDEC, Buenos Aires, 1999).
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Una limitacién que implica la utilizacion del MMNV tiene que ver con su actualizacion: esta
no supera los dos afnos en localidades y/o aglomerados urbanos relevados por la Encuesta
Permanente de Hogares (EPH), cumpliendo la tarea de actualizacion paralelamente al releva-
miento. Esto significa que las localidades que en el Censo Nacional de Poblacion y Viviendas
de 1991 tenian 100.000 y mas habitantes y las capitales de provincia estan comprendidas en
esta situacion. Dicho de otra manera, la poblacién cubierta en estas condiciones es de alrede-
dor del 73% del total del pais.

2.3 Etapas de muestreo
Las etapas de seleccion fueron cuatro. Las tres primeras corresponden al Marco de Mues-
treo Nacional de Viviendas (MMNV): la primera, el muestreo de unidades primarias (depar-
tamento o partidos); la segunda, el muestreo de unidades secundarias (radios censales o
conjuntds de radios censales contiguos); la tercera, seleccion de viviendas. La cuarta, que
" atafie a la seleccion de la persona a entrevistar, surgié a partir de la utilizacion en campo de

la tabla de Kish.

Los factores de expansion para cada una de esas etapas de seleccion se presentan a
continuacion.

2.4 Factores de expansion

Factor de expansién 1: per departamento

Cuadro 1: Frecuencia de valores del factor de expansion 1 (por departamento)

Valores del factor de expansion Cantidad de Porcentaje de
1 agrupados departamentos departamentos

Total 152 100

Valor 1 73 48,03
de 1,0001 a 1,9999 19 12,50
de 22,9999 28 18,42
de 3a3,9999 11 7,24
de 4 a 12,6601 21 13,82

Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).
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Cuadro 2: Medidas de dispersion y posicion

Media 2,27
Desvio Estandar 1,96
Varianza 3,86
Percéntiles 25 1,00

50 1,58

75 - 2,79 N
Valor Minimo 1,00
Valor Maximo 12,66

Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).

Grafico 1: Histograma de frecuencias del factor de expansion 1. Incluye curva Normal

Recuento

Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).

Para contrastar cada hipétesis de semejanza entre una distribucién empirica y otra tedrica,
utilizamos la prueba de bondad de ajuste de Kolmogorov — Smirnoff. Los valores significativos
menores a 0,05 (con un 95 % de confianza) rechazan la semejanza.
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Cuadro 3: Prueba de bondad de ajuste de Kolmogorov - Smirnoff

Distribucién de contraste Valor Z de K-S Significancia
Normal 3.2 0,00
Exponencial 44 0,00
Poisson (') 1,95 0,01

Uniforme . 7,71 0,00

(") A fin de establecer la comparacion con esta distribucion, se transformoé la variable original continua en discreta.

Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).
’

Lé distribucion del factor 1 no se asemeja a ninguna de las cuatro distribuciones, sin embargo,
podemos decir que la distribucion que mejor ajusta de las propuestas es la Poisson, ya que su valor
de Z es el mas bajo.

Factor de expansién 2: por radios censales.

Cuadro 4: Frecuencia de valores del factor de expansion 2 por radios censales

Valores del factor de expansioén Cantidad de Porcentaje de
1 agrupados radios censales radios censales
Total 3.235 100,00
de 1a4,99 1.261 38,98
de 529,99 1.040 3215
de 10 a 14,99 402 12,43
de 15a 19,99 293 9,06
de 20 en adelante 239 7,39

Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).
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Cuadro 5: Medidas de dispersion y posicion

Media 8,47
Desvio Estandar 6,86
Varidnza 47,86
Percentiles 25 3,55

50 ] 6,35

75 11,08
Valor Minimo 1,00
Valor Maximo 78,63

Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).

Grafico 2: Histograma de frecuencias del factor de expansién 2. Incluye curva Normal
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Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).




Cuadro 6: Prueba de bondad de ajuste de Kolmogorov - Smirnoff

Distribucién de contraste Valor Z de K-S Significancia
Normal 7,94 0,00
Exponencial 7,68 0,00
Poisson (') g 15,9 0,01
Uniforme ¥ 38,78 0,00

(") A fin de establecer la comparacién con esta distribucion, se transformo la variable original continua en discreta.

’
Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).

La distribucién del factor 2 no se asemeja a ninguna de las cuatro distribuciones, sin embargo,
podemos decir que la distribucidn que mejor ajusta de las propuestas es la Exponencial, ya que su
valor de Z es el mas bajo.

Factor de expansion 3: por viviendas.

Cuadro 7: Frecuencia de valores del factor de expansion 3 por viviendas

Valores del factor de expansién Cantidad de Porcentaje de
1 agrupados radios censales radios censales
Total © 47159 100,00
de 1 29,9999 2.581 5,47
de 10 a 19,9999 18.083 38,34
de 20 2 29,9999 12.804 27,15
de 30 a 99,9999 13.562 28,76
de 100 a 261,63 129 0,27

Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-20089).
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Cuadro 8: Medidas de dispersion y posicion

Media 25,03
Desyio Estandar 14,16
Varianza 200,42
Percentiles 25 15,21

50 ¢ 21,84

75 31,81
Valor Minimo 410
Valor Maximo 261,63

Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).

Grafico 3: Histograma de frecuencias del factor de expansion 3. Incluye curva Normal

Recuento

Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).
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Cuadro 9: Prueba de bondad de ajuste de Kolmogorov - Smirnoff

Distribucién de contraste Valor Z de K-S Significancia
Normal 22,3 0,00
Exponencial 60,01 0,00
Poisson (') : 63,81 0,01
Uniforme i 168,96 0,00

(") A fin de estgblecer la comparacién con esta distribucion, se transformé la variable original continua en discreta.

Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).

La distribucién del factor 3 no se asemeja a ninguna de las cuatro distribuciones, sin embargo,

podemos decir que la distribucion que mejor se ajusta de las propuestas es la Normal, ya que su
valor de Z es el mas bajo.
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Caracteristicas de la muestra

Si bien en la ENFR realizada en 2005 la selecciéon fue obtenida del Marco de Muestreo
Nacional Urbano (MMNU), las encuestas son plenamente comparables, al ser iguales los
dominios representados.

En la distribucion de la ENFR-2005, que se obtuvo a partir de estudios previos y sobre la
base de estimaciones de prevalencias para diversos factores de riesgo, Buenos Aires tenia
asignado un tamafo de 4.998 viviendas (2.076 en GBA y 2.922 en Resto de Buenos Aires).
Para la ENFR-2009 se decidié aumentar el tamafo de la muestra en esta jurisdiccién hasta
9.134 viviendas (5.062 en GBA y 4.072 en Resto de Buenos Aires), compensando con una
reduccion en el resto de las provincias. Este ajuste se realizé con el objetivo de disminuir la
dispersion de los factores de expansion. También se decidié aumentar el tamano de la mues-
tra en Ciudad de Buenos Aires y en los grandes aglomerados.

En las provincias pequenas, la reduccién de muestra respetd un tamano minimo por pro-
vincia y dominio de estimacion. Dichas reducciones se hicieron considerando los requisitos
planteados que la muestra debe cumplir. Con estos ajustes se intenté llegar a un numero total
de viviendas similar al obtenido en la anterior encuesta.

Dentro de cada provincia se distribuy6 la muestra por area para lograr un disefio aproxi-
madamente autoponderado. Decimos aproximadamente ya que se fijaron limites inferiores y
superiores al numero de viviendas seleccionadas por area. Los limites fueron establecidos
por razones de eficiencia con respecto a problemas de organizacion de campo: no encuestar
menos de 8 ni menos de 24 viviendas por area en cada salida a campo.

Disefio muestral y factores de expansion en encuestas a viviendas, hogares y poblacion:
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3.1 Rendimiento de la muestra

Resultaron encuestables 42.188 viviendas, representando el 89,5% del total de viviendas
seleccionadas. A partir de este conjunto se obtuvo respuesta en 34.934 viviendas, por lo tanto
el rendimiento efectivo de la muestra, medido en viviendas, fue de 82,8%.

Rendimiento efectivo

Jurisdiccion
de la muestra
. Total del pais 82,8
Jujuy 96,2
Salta 95,0
Misiones £ 94,6
Formosa 93,7
La Rioja 93,7
Catamarca 93,0
Santa Cruz 91,6
San Luis 91,1
Rio Negro 90,3
Chaco £ 89,3
Entre Rios 88,7
Santiago del Estero 88,7
Tucuman 88,2
San Juan 86,7
Cérdoba 86,4
La Pampa 86,1
Tierra del Fuego > 844
Corrientes 843
Chubut 841
Mendoza 82,5
Santa Fe 80,2
Resto Pcia. de Bs. As. 77,0
Neuquén 75,0
24 PCB 60,9
Ciudad de Bs. As. 59,3

Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).
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En esas viviendas se encontraron 36.080 hogares, es decir que en el 2,6% de las viviendas
hay hogares que la comparten.

Para responder el bloque individual del cuestionario, se seleccioné en cada hogar, de ma-
nera aleatoria, una persona entre las que tenian 18 afnos y mas. Se obtuvo respuesta en
34.732 hopares correspondientes a 33.655 viviendas. De esta manera, del total de viviendas
encuestables de la muestra de origen (42.1 88), se logré informacion para la unidad de analisis,
en un 79,8%, que llamamos rendimiento especifico de la muestra de viviendas.

Rendimiento efectivo

Provincia
de la muestra

Total del pais 79,8
Jujuy 94,1
Salta 92,4
Formosa 92,4
Misiones 92,2
La Rioja 90,8
Catamarca 90,1
San Luis 89,2
Santa Cruz 88,9
Rio Negro 88,4
Entre Rios 87.9
Chaco 86,8
San Juan 85,9
Santiago del Estero 85,4
Coérdoba 85,4
La Pampa 84,3
Tucuman 83,7
Chubut 82,5
Tierra del Fuego L 819
Corrientes 79,2
Santa Fe 774
Mendoza 76,9
Resto Pcia. de Bs. As. 741
Neuquén 70,8
Ciudad de Bs. As. 56,1
24 PCB 54,6

Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).
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La No Respuesta

Se entiende por No Respuesta a la ausencia de datos en los formularios a partir de la visita
a una vivienda seleccionada. Esta No Respuesta puede ser Efectiva o No Efectiva.

La No Respuesta No Efectiva es cuando no se puede obtener el dato buscado por alguna
de las siguientes causas: la vivienda estaba deshabitada, demolida, estaba siendo utilizada
como fin de semana, estaba en conétruccic’m, era una vivienda utilizada como establecimiento
o presentaba variaciones en el listado. Todas estas causas implican que en la vivienda selec-
cionada no habia un hogar residiendo en la semana de referencia del operativo.

,

La No Respuesta Efectiva se produce cuando se detecta la presencia de un hogar resi-
diendo en dicha direccién y no se puede obtener el dato debido a que los habitantes estaban
ausentes, rechazaron ser encuestados u otras causas, como ser duelo, alcoholismo, discapa-
cidad, idioma extranjero, problemas de seguridad o por problemas de accesibilidad climaticos
u otros.

Es posible, entonces que una vivienda seleccionada contenga un solo hogar y que, tanto la
vivienda seleccionada como el hogar que reside en ella, sea Respuesta o No Respuesta, en
este Ultimo caso tanto.Efectiva como No Efectiva. Pero también es posible que en una vivien-
da se detecten mas de un hogar, siendo al menos uno de ellos Respuesta y al menos uno de
los otros No Respuesta Efectiva.

Los resultados de la ENFR-2009 han sido los siguientes:
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Cuadro 10: Viviendas seleccionadas, Respuesta y No Respuesta por causas. Encuesta Nacional de Factores de

Riesgo 2009
Viviendas No respuesta
e Total No % de Total No
Jurisdiccion Wincasy Causa1 Causa2 Causa3 Causad4 Causa5 Causab Respuesta Respuesta
i i No Efectiva No Efectiva
la muestra(')

A B (o] D E F G H=B+C+D+E+F+G I=H/A*100
Total ~ 48.533 2.240 256 621 381 538 1.006 5.042 10,39
Jujuy 1.710 59 5 22 12 12 12 122 713
Chaco 1.571 50 10 6 6 16 28 116 7,38
Chubut 1.487 60 3 6 10 22 22 123 8,27
24 PCB 5174 181 20 47 51 30 113 442 8,54
Santa Cruz 1.565 53 2 6 12 23 38 134 8,56
Entre Rios 1.651 69 8 11 9 19 27 143 8,66
Tucuman 1.797 83 10 9 1 6 38 157 8,74
Cérdoba 2.698 107 10 30 1 26 64 248 9,19
Mendoza 1.588 69 9 1 1 18 28 146 9,19
Santa Fe 2734 107 6 39 18 37 47 254 9,29
Catamarca 1.563 77 6 14 14 28 8 147 9,40
San Juan 1.399 72 15 7 4 12 22 132 9,44
Rio Negro 1.658 82 9 7 13 15 40 166 10,01
Neuquén 1.598 47 3 27 1 24 52 164 10,26
Ciudad de Bs. As. 2.287 139 5 25 21 40 20 250 10,93
Formosa 1.546 84 12 23 12 20 19 170 11,00
San Luis 1.629 70 6 29 15 17 44 181 1,44
Salta 1.632 72 1 38 17 17 32 187 11,46
Buenos Aires 9.338 441 37 207 95 74 237 1.091 11,68
Tierra del Fuego 1.437 62 14 1 131 = 22 60 172 11,97
La Rioja 1.630 119 3 24 18 20 12 196 12,02
Misiones 1.457 73 51 15 13 1 13 176 12,08
Santiago del Estero ~ 1.289 95 8 9 10 14 20 156 12,10
Corrientes 1.658 66 8 12 14 15 91 206 12,42
La Pampa 1.611 84 5 43 1 30 32 205 12,73
Resto Pcia. Bs. As. 4.164 260 17 160 44 44 124 649 15,59

(continda)

(') Si bien las viviendas seleccionadas fueron 47.159, hubo viviendas donde se detecté méas de un hogar.
Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).

- INDEC | Disefio muestral y factores de expansion en encuestas a viviendas, hogares y poblacion:
el caso de la Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009



Cuadro 10: (conclusion)

Viviendas No respuesta

% de % de
Total No Total Mo - TotalNo % de Total No LW
Jurisdiccién Causa7 Causa8 Causa9 Respuesta Total No Respuesta
Respuesta Respuesta 3 Respuesta
Efectiva Efectiva Respuesta Efectiva R
J K L M=J+K+L N=M/A*100 O=H+M P=0/A*100 Q@  R=QA™00
’
Total 3.020 3893 498 7411 15,27 12.453 25,66 36.080 74,34
Jujuy 23 33 6 62 3,63 184 10,76 1.526 89,24
Chaco 73 62 19 154 9,80 270 1719 1.301 82,81
Chubut 116 87 10 213 14,32 336 22,60 1.151 77,40
24 PCB 604 1.023 218 1.845 35,66 2.287 44,20 2.887 55,80
Santa Cruz 65 49 6 120 7.67 254 16,23 1.311 83,77
Entre Rios 50 94 22 166 10,05 309 18,72 1.342 81,28
Tucuman 79 102 6 187 10,41 344 19,14 1.453 80,86
Coérdoba 166 141 23 330 12,23 578 21,42 2120 78,58
Mendoza 87 143 24 254 15,99 400 25,19 1.188 74,81
Santa Fe 191 243 48 482 17,63 736 26,92 1.998 73,08
Catamarca 52 46 3 101 6,46 248 15,8 1.315 84,13
San Juan 7 90 1 162 11,58 294 21,02 1.105 78,98
Rio Negro 68 72 6 146 8,81 312 18,82 1.346 81,18
Neuquén 197 153 5 355 22,22 519 3248 1.079 67,52
Ciudad de Bs. As. 356 464 8 828 36,20 1.078 4714 1.209 52,86
Formosa 51 33 2 86 5,56 256 16,56 1.290 83,44
San Luis 40 74 12 126 773 307 18,85 1.322 8115
Salta 20 50 1 7 4,35 258 15,81 1.374 84,19
Buenos Aires 934 1.463 256 2.653 28,41 3.744 40,09 5594 59,91
Tierra del Fuego 7 121 12 204 14,2 376 26,17 1.061 73,83
La Rioja 38 49 89 5,46 285 17,48 1.345 82,52
Misiones 23 44 70 4,80 246 16,88 1.211 83,12
Santiago del Estero 63 56 126 9,78 282 21,88 1.007 78,12
Corrientes 94 121 15 230 13,87 436 26,30 1.222 73,70
La Pampa 92 103 1 196 1217 401 24,89 1.210 7511
Resto Pcia. Bs. As. 330 440 38 808 19,40 1.457 34,99 2707 65,01
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Como se puede apreciar, la respuesta fue del 74,34% de las viviendas seleccionadas/
hogares detectados.

La jurisdiccion gue presento el mayor nivel de Respuesta fue la provincia de Jujuy con un
89,24%; mientras que la mas baja Respuesta se ubicé en la Ciudad de Buenos Aires, con tan
solo el 52,86% y la provincia de Buenos Aires con el 59,91%.

La No Respuesta fue del 25,66%, compuesta por un 10,39% de No Respuesta No Efectiva
y un 15,27% de No Respuesta Efectiva.

Las jurisdicciones con mayores niveles de No Respuesta No Efectiva fueron La Pampa y
Corrientes, con 12,73% y 12,42% respectivamente; mientras que los valores mas bajos se
encontraron en las de Jujuy y Chaco, con 7,13% y 7,38% respectivamente.

En cuanto a la No Respuesta Efectiva, los porcentajes mas altos se encontraron en la
provincia de Buenos Aires 28,41% y en la Ciudad de Buenos Aires 36,20%; mientras que los
valores mas bajos fueron para Jujuy 3,63% y Misiones 4,80%.

4.1 Tratamiento de la No Respuesta

El analisis de No Respuesta tiene dos objetivos principales: el primero, en campo, controlar
y minimizar la No Respuesta (mediante el control de encuestadores, la supervision y el forta-
lecimiento del trabajo, entre otras tareas) y el segundo, posterior, la calibracion de los factores
de expansion inicizles, con la correccion de la ponderacion.

En relacién con el primero, la comparacion con los datos obtenidos en la Encuesta Nacio-
nal de Factores de Riesgo 2005 (ENFR-2005) y con la Encuesta Nacional sobre Prevalencias
de Consumo de Sustancias Psicoactivas 2008 (ENPreCoSP-2008), nos sirvieron de guia para
saber si el trabajo realizado se encuentra dentro de parametros correctos.

Cuadro 11: Viviendas seleccionadas, Respuesta y No Respuesta por causas

Encuesta No Respuesta Total No Respuesta No Efectiva No Respuesta Efectiva
ENFR-2005 18,9% 9,5% 9,4%
ENPreCoSP-2008 23.9% 10,6% 13,3%
ENFR-2009 25,9% 10,5% 15,4%

Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2005 (ENFR-2005), Encuesta Nacional sobre Prevalencia de Con-

sumo de Sustancias Psicoactivas 2008 (ENPreCoSP-2008), Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).
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Los datos de No Respuesta No Efectiva de la ENFR-2009 no presentan modificaciones
considerables respecto de la ENPreCoSP-2008 y la ENFR-2005.

En cambio, la No Respuesta Efectiva presenta un aumento sistematico. Tres jurisdicciones
han contribuido fuertemente en este proceso: la Ciudad de Buenos Aires de 18,2% a 36,2%,
la provincia de Neuquén de 16,2% a 22,2% y la provincia de Buenos Aires, fundamentalmente
los 24 Partidos el Conurbano Bonaerense, donde la No Respuesta Efectiva llegé al 35,7%.

- Una vez concluido el trabajo de carhpo e ingreso de datos se procede a la revision de todos
los cuestionarios ingresados como No Respuesta para verificar la exactitud de la informacion
suministrada en los campos destinados a “Razén de No Entrevista” en funcién de las causas y
motivos sefnalados anteriormente. Esta tarea se realiza analizando conjuntamente lo sefialado
como causa y motivo de No Entrevista y lo anotado por el personal de campo que corresponda
en el campo “Observaciones” segln se establece en el Manual de Procedimientos. En caso
de ser necesario se solicita la revision del cuestionario utilizado para garantizar la calidad de
la informacion.

Esto es fundamental a efectos de realizar una correcta separacion de las viviendas se-
leccionadas en las que no vive ningtn hogar (No Respuesta No Efectiva) de aquellas donde
reside al menos un hogar (No Respuesta Efectiva) ya que el tratamiento que se dara a cada
uno es totalmente distinto, como veremos mas adelante.

Para el analisis y posterior elaboracién del informe se calculan distintas tasas de No Res-
puesta, las cuales se detallan a continuacion:
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4.2 Tasas de No Respuesta

+ Tasa de No Respuesta del Hogar: es el cociente entre la cantidad de cuestionarios No
Respuesta sobre la cantidad total de cuestionarios.
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Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).
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» Tasa de No Respuesta de la Vivienda: es el cociente entre la cantidad de viviendas No
Respuesta sobre la cantidad total de viviendas seleccionadas.

Tasa de No Respuesta de la Vivienda por jurisdiccion
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Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2008 (ENFR-2009).

Disefio muestral y factores de expansion en encuestas a viviendas, hogares y poblacion: | INDEC
el caso de la Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 =




« Tasa de No Respuesta Efectiva: es el cociente entre la cantidad de cuestionarios No
Respuesta Efectiva-sobre la cantidad total de cuestionarios No Respuesta.

Tasa de No Respuesta Efectiva por jurisdiccion
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Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).
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+ Tasa global de No Respuesta Efectiva: es el cociente entre la cantidad de cuestiona-
rios No Respuesta Efectiva sobre la cantidad total de cuestionarios.

n
: > ChRei
i=1

———— =0.153

> Ci
i=1

Tasa global de No Respuesta Efectiva por jurisdiccion

100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30% - - -

20% R

0% }———— -

0%

Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).
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* Tasa de No Respuesta No Efectiva: es el cociente entre la cantidad de cuestionarios
No Respuesta No Efectiva sobre la cantidad total de cuestionarios No Respuesta.

n
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Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).
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« Tasa global de No Respuesta No Efectiva: es el cociente entre |la cantidad de cuestio-
narios No Respuesta No Efectiva sobre la cantidad total de cuestionarios.
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Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-20089).
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+ Tasa de No Respuesta Individual: es el cociente entre la cantidad de cuestionarios No
Respuesta del Blogue Individual sobre la cantidad total de cuestionarios Respuesta del
Bloque del Hogar.

Tasa de No Respuesta Individual por jurisdiccion
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Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factures de Riesgo 2009 (ENFR-2009).
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» Tasa global de No Respuesta Individual: es el cociente entre la cantidad de cuestiona-
rios No Respuesta del Bloque Individual sobre la cantidad total de cuestionarios.
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Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).
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» Tasa global de Respuesta Individual: es el cociente entre la cantidad de cuestionarios
Respuesta del Blogue Individual sobre la cantidad total de cuestionarios.
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Fuente: INDEC. Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 (ENFR-2009).
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También se cruzan, para realizar los andlisis de No Respuesta, estos valores en funcion de
variables de categorizacion (sexo, grupo de edad, etcétera) a fin de observar, de acuerdo con
los distintos estratos considerados, el comportamiento de la No Respuesta, para tenerlo en
cuenta en futuras encuestas.

4.3 Correccion de la No Respuesta

Existe un primer tratamiento de la No Respuesta a efectos de ajustar los factores iniciales o
tedricos de expansién determinados al momento de la seleccion de las viviendas. Como men-
cionamos, en la ENFR-2008 los factores de expansion se aplicaran a cada etapa de seleccion
de acuerdo al nuevo Marco de Muestreo Nacional de Viviendas (MMNV).

El factor de correccion por No Respuesta fue definido como el cociente entre las vivien-
das que responden, mas las que no responden teniendo al menos un hogar, dividido por las
viviendas respuestas.

En ENFR-2009 la No Respuesta se corrigié dentro de cada estrato por unidad primaria
de seleccion (departamento). Hay que tener en cuenta que este nuevo marco consta de 12
estratos detallados en letras (A-L), cuyos puntos de corte varian entre las unidades primarias
de seleccion (UPS). Debido a la falta de informacion existente sobre el criterio utilizado para
determinar estos puntos de corte en las variables empleadas para la creacién de los distin-
tos estratos, no es posible comparar una misma letra de estrato en departamentos distintos.
A pesar de ello, cabe aclarar que este inconveniente no perjudica la estimacion, ya que la
correccion por No Respuesta se realizé siguiendo el mismo criterio, es decir, dentro de cada
estrato y por unidad primaria de seleccion.

Para llevar a cabo dicha tarea es importante tratar de disminuir la chance del error, que
podria producirse en el resultado obtenido del factor de correccién al no encontrar ninguna
vivienda respuesta dentro de alguno de los estratos de cada UPS. La chance de encontrarnos
con este problema crece a medida que aumentamos la cantidad de estratos.

Es por esta razéon que se propuso disminuir la cantidad de estratos hasta llegar a obtener
6. Se propuso esta y no otra cantidad de estratos teniendo en cuenta que la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires, los 24 Partidos del Conurbano Bonaerense y Tierra del Fuego cuentan con
los 6 estratos definidos por la EPH. De esta manera, todas las UPS cuentan con 6 estratos (no
comparables y con distintos puntos de corte).

Los nuevos estratos quedaron conformados de la siguiente manera:
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Cuadro 12: Remodificacion de estratos

Estratos originales Estratos recodificados

A

A
B
Cc

B
D
E

Cc
A B
G

D
H
|

E
J
K

F
L

Nota: La letra A" representa el estrato mas bajo y la letra "L" (en la
recodificacion letra “F") representa el estrato mas alto,

Cabe aclarar que |a transformacién anteriormente detallada no elimina la posibilidad de que
se produzca un error en el calculo del factor de correccion por No Respuesta, aunque si la
disminuye considerablemente.
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Expansion de la muestra y calibracion de los factores de expansion

Entre los problemas mas comunes en las encuestas complejas de gran envergadura, que
utilizan disefios multietapicos, con conglomerados, distintos niveles de estratificacion, seleccion
de unidades controladas, o con probabilidades de seleccion proporcionales al tamano, etcétera,
se halla la introduccién de sesgos en |a etapa de estimacion. A estos problemas se le agregan
los originados por desactualizacion del marco muestral empleado para la seleccion, el no rele-
vamiento total o parcial de alggnas unidades de muestreo, errores que se introducen en la etapa
de la recoleccion de datos, ingreso o codificacion y la imputacion de valores faltantes en ciertas
variables de interés.

Todas estas dificultades dependiendo de la magnitud de los errores- pueden dar como
resultado sesgos pronunciados, impidiendo una interpretacion correcta de las estimaciones o
imposibilitando la comparacién de los resultados con fuentes alternativas. Como consecuen-
cia, en la practica es habitual corregir o calibrar los pesos o factores de expansion iniciales
(las inversas de las probabilidades de seleccion), con ayuda de informacién auxiliar conocida
o preestablecida a partir de registros o fuentes externas.

Naturalmente, la correccion se debe valer de argumentos estadisticos sélidos que deter-
minen pesos Optimos en algun sentido. Es decir, es importante que en las estimaciones no
se introduzcan sesgos a causa de la metodologia a emplear (con una magnitud tal que lleven
a producir importantes crecimientos en el Error Cuadratico Medio del estimador, la habitual
medida de precision en estas circunstancias).

Para la Encuesta Nacional de Factores de Riesgo 2009 se opt6 por trabajar con la macro
CALMAR, que es una macro SAS programada por el INSEE (Instituto de Estadistica Francés)
para la finalidad mencionada anteriormente, con la ventaja principal de que funciona en el
entorno SAS PC. Esta macro, por métodos iterativos calcula los pesos finales para cada uno
de los casos, seguin sus caracteristicas, teniendo en cuenta los pesos iniciales.

Para la calibracion se plantean las ecuaciones que deben satisfacer los pesos nuevos, de
acuerdo con las marginales introducidas, con la condicién de que sean lo mas préximo posi-
bles a los pesos iniciales.

Desde el punto de vista de las estimaciones, el hecho de contar con una estrategia de
ajuste o calibracion a través del empleo de informacion auxiliar, definen estimadores que en
general llevan a ganar precision en los resultados finales. Esta ganancia se acentta cuando
la correlacion entre las variables de estudio y las auxiliares empleadas para el ajuste son
importantes.
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Para la ENFR-2009 se emplearon controles para evitar la generacion de pesos extremos, y
también para evitar pesos negativos, ya que puede ocurrir que se generen dichos pesos, los
cuales serian perjudiciales en cuanto el analisis.

Con respecto a la informacion auxiliar empleada para la calibracion, se recurrié a proyec-
ciones de poblacion calculadas por el INDEC para el periodo de referencia de la Encuesta (a
nivel provincial y a nivel de aglomerado segun la Encuesta Permanente de Hogares), a las
cuales se les aplicé la estructura interna de la muestra para las variables sexo (varén-mujer),
grupo de edad (0 a 17 afios, 18 a 24 afos, 25 a 34 anos, 35 a 49 afos, 50 a 65 anos, y mayor
de 65 anos), nivel de instruccion y para una variable que indicaba si la persona era o no jefe
de hogar.

Con el fin de salvar posibles inconsistencias al momento de volcar esta informacién en

- cuadros para publicar, los pesos calibrados fueron tratados por un algoritmo de redondeo
para eliminar la componente decimal con los que salen del proceso iterativo, sin destruir las
concordancias alcanzadas.
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